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EL P R O Y E C T O ARIA L 

ASIGNACION DE RECURSOS PARA LA INVESTIGACION AGROPECUARIA 

El sector agropecuario tiene una participación e importancia significativas 
dentro de las economías de los países de América Latina. Se podría decir 
que el desarrollo de los otros sectores económicos depende en cierta medida 
del crecimiento y la dinámica del sector agropecuario. 

Por otra parte, la demanda de productos agropecuarios se incrementa año a 
año debido tanto a la mayor necesidad de materias primas para sectores in
dustriales en expansión, como de alimentos para una población creciente. 
Esto hace necesaria mayor producción agropecuaria y un aumento de los rendi
mientos por unidad de superficie. 

Los fondos asignados para la investigación agrícola por parte del Estado y 
del sector privado, se han venido incrementando rápidamente en muchos de los 
países; esto se debe a la necesidad de disponer de información significativa 
sobre diferentes problemas que limitan la producción de productos básicos 
para el consumo interno, y cuya importación para satisfacer las necesidades 
locales, está afectando en forma significativa los ya de por sí magros recur
sos en divisas de los países subdesarrollados. 

¿cómo compaginar los crecientes gastos y necesidades de mayores recursos para 
la investigación, con una limitada disponibilidad de fondos? ¿cómo orientar 
esos fondos a los programas de investigación prioritarios para los países? 

Aún no se tienen respuestas completas. Existe muy poca información disponi
ble sobre los criterios para la distribución de los recursos de investigación 
agrícola, tanto a nivel de los países, como de la región en general. 

El presente estudio busca obtener información que contribuya a la solución de 
esta situación y tiene los siguientes objetivos: 

l. Examinar los actuales sistemas de asignación de fondos para investigación 
agrícola en cuatro países de América Latina: Colombia, México, Perú y 
Brasil, identificando: 

Los criterios y sistemas que se han utilizado hasta ahora para la a
signación de fondos para investigación; 

Las fuentes de fondos, y su participación relativa en la financiación 
de la investigación; 

Los programas y /o productos agropecuarios a los que principalmente se 
ha otorgado apoyo; 

Los programas y/o productos que siendo importantes para un país o para 
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una región, han sido olvidados o no debidamente calificados por los 
investigadores, los administradores y/o por quienes financian la 
investigación. 

2. Proveer datos básicos y metodologías para que la División de Ciencias 
Agrícolas, Alimentos y Nutrición (AFNS) del CIID y la Oficina Regional 
para América Latina (LARO) puedan dirigir sus fondos a los programas 
de investigación agrícola considerados prioritarios en la región, así 
como también para asesorar a los centros internacionales de investiga
ción agrícola a través del Grupo Técnico Asesor (TAC). 

3. Comprender los criterios para asignación de fondos, identificar las res
tricciones y facilitar la metodología para examinar la asignación de los 
recursos humanos y financieros a la investigación agrícola. 

4. Difundir los resultados del estudio para estimular la investigación que 
desarrolle sistemas de asignación de recursos a la investigación agrícola. 

El Proyecto ARIAL tuvo como sede central la Oficina Regional del CIID para 
América Latina (LARO), en Bogotá, Colombia, y fue coordinado por la Unidad de 
Apoyo a la Programación de LARO. En cada uno de los países participantes se 
contrataron asistentes locales de investigación. 

La ejecución del estudio se cumplió en cinco etapas así: 

l. Diseño General: 

Se definió la metodología general y el diseño del Manual de Operaciones. 

2. Organización del trabajo local en cada país: 

Los miembros del equipo de la sede central visitaron los países seleccio
nados para organizar, con los investigadores locales, el trabajo de reco
lección de datos. 

3. Recolección de datos por país: 

Durante este período los investigadores locales recolectaron los datos 
básicos necesarios para el estudio. 

4. Revisión y recolección del trabajo local por país: 

Correspondió a la segunda visita que miembros del equipo de la sede cen
tral hicieron a los países, para reunir los datos tomados, y discutir con 
los investigadores locales la complementación, modificación y/o adiciones 
necesarias. 

5. Análisis de la información e informe final: 

Esta etapa se desarrolló por completo en la sede central, iniciándose al 
tiempo con la segunda visita a los países. El equipo técnico de investi
gadores en Colombia se concentró en el análisis de los datos, en la pre
paración de un primer informe intermedio, y la reducción de los informes 
finales del Proyecto. 



El presente documento se refiere exclusivamente al estudio del Caso colom
biano, por ser este el trabajo mas detallado y completo. Posteriormente 
se publicarán los Estudios de Caso de los otros países analizados. 

El coordinador general del proyecto en la sede del CIID en Ottawa fue Doug 
Daniels, en ese entonces Senior Research Officer de la División de Ciencias 
Agrícolas, Alimentos y Nutrición, y actualmente Director Asociado en la Vi
cepresidencia de Planificación del Centro. 

El equipo técnico responsable del Proyecto en la Oficina Regional del CIID 
en Bogotá estuvo compuesto por las siguientes personas: 

Andrés R. Novoa B., M.S. 
Consultor Independiente 
Investigador Principal 
Director Proyecto ARIAL 

Hernán Jaramillo, Economista 
Segundo Investigador 
Unidad de Apoyo a la Programación 
CIID-LARO 

Gabriel Montes, Ph.D. 
Consultor Independiente. 
Investigador Asociado 

Juan Sebastián Betancur 
Consultor Independiente 
Investigador Asociado 

Patricia C. de Mermelstein 
Jefe, Unidad de Apoyo a la Pr0gramación 
CIID, LARO - Coordinación 

El Proyecto ARIAL tuvo una duración de un año, de marzo de 1978 a marzo 
de 1979· 

Bogotá, febrero de 1980 
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ASIGNACION DE RECURSOS PARA LA INVESTIGACION AGROPECUARIA 

COLOMBIA: Estudio de Caso 

El criterio fundamental que orienta la política colombiana para el sector 
agropecuario dentro de los planes actuales de desarrollo, es el de "crear 
condiciones que permitan materializar el gran potencial de crecimiento 
del sector agropecuario y del sistema de alimentos". Uno de los elementos 
fundamentales de la estrategia escogida es el incremento de la productivi
dad de todos los recursos utilizados en el sector y el principal instrumen
to para concretarlo es el cambio tecnológico. 

Colombia ha desarrollado en este siglo mecanismos e instituciones destina
das a la investigación y a la transferencia de tecnología dentro del sector 
agropecuario. Los limitados recursos con que estas actividades cuentan de
mandan una cuidadosa y objetiva labor de planificación y evaluación para 
que su aporte al desarrollo del sector y la economía nacional sea efectiva. 
La planificación asegurará la eficiente asignación de recursos humanos y 
financieros, y la evaluación juzgará los beneficios del proyecto fundamen
tando las decisiones sobre su continuidad o finalización. 

Por tanto, si se prevé que el país hará un esfuerzo importante en el campo 
de la investigación y de la transferencia de tecnología, es fundamental 
contar con una estructura institucional adecuada que permita reflejar en 
las decisiones tomadas tanto las condiciones económicas del sector agrope
cuario como las metas de política trazadas por las autoridades. En esto 
radica la importancia del proyecto emprendido por el CIID, el cual pretende 
dar una idea bien clara del proceso de asignación de recursos a la investi
gación mediante una descripción objetiva de las instituciones investigativas 
del país tanto públicas como privadas, los recursos humanos y financieros 
de ellas y las características económicas del sector agropecuario. 

El estudio resulta de utilidad para los planificadores, quienes pueden cons
tatar hasta qué punto las directrices generales de política por ellos traza
das se reflejan en las decisiones tomadas por la institución científica; 
para los investigadores, quienes pueden apreciar los elementos que se deben 
tomar en cuenta para que los resultados de sus investigaciones sean de verda
dera importancia en la comunidad; y para el resto en cuanto puede juzgar si 
la interacción entre planificadores, administradores y científicos está in
terpretando correctamente las necesidades de la comunidad expresadas a través 
del proceso político y las señales del mercado. 

El estudio, como todo proceso investigativo, es ante todo un punto de partida 
para investigaciones posteriores que lleven a entender todavía más el proceso 
de generación y transferencia tecnológica, cuya importancia para el bienestar 
de las futuras generaciones colombianas es decisiva. 
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SINTESIS 

Se presenta a continuación un resumen de los principales aspectos analiza
dos en el Proyecto ARIAL - Estudio de Caso de Colombia, con el fin de dar 
una visión de conjunto sobre los aspectos tratados. La ampliación y sus
tentación de las afirmaciones de esta síntesis se desarrollan a lo largo 
del estudio. 

ESTRUCTURA INSTITUCIONAL PARA LA INVESTIGACION AGRICOLA 

l. Organización General: Ministerio de Agricultura 

En Colombia corresponde al Ministerio de Agricultura la adopción de la po
lítica agropecuaria. Para tal fin participa en el Consejo Nacional de Po
lítica Económica y Social (CONPES), en la Junta Monetaria, y en el Comité 
Nacional de Cafeteros. 

Varios organismos asesores han sido creados dentro del Ministerio de Agri
cultura. En 1968 se organizó el Consejo Superior de Agricultura, confor
mado por los directores de los principales organismos del sector agrope
cuario, tanto públicos como privados. En 1976 se creó el Consejo Asesor de 
la Política Agropecuaria con el objeto de recomendar al Ministerio de Agri
cultura la adopción de programas generales de desarrollo agropecuario, y a 
la vez analizar la política general del sector y realizar las respectivas 
recomendaciones. Directamente del Ministerio dependen tres organismos im
portantes: El Fondo de Fomento Agropecuario, el Fondo de Bienestar Veredal 
y el Fondo Financiero Agropecuario. Adscritos al Ministerio de Agricultura 
se encuentran cuatro establecimientos públicos, dos empresas comerciales 
del estado y ocho sociedades de economía mixta •. 

2. Organización para la Investigación Agropecuaria 

2.1 Reseña Histórica 

La investigación agrícola en el país se remonta al año de 1874. En 1879 se 
produce la primera medida oficial de fomento a la investigación con la crea
ción de la primera estación experimental agrícola. En 1880 inician labores 
el Instituto Superior de Agricultura y la Quinta de Aclimatación y Experi
mentos con algunos proyectos de investigación sobre aclimatación de varie
dades de papa, fríjol y trigo. En 1916 se organiza la Escuela Superior de 
Agricultura de Bogotá, entidad que reemplazó al Instituto Nacional de Agri
cultura y Veterinaria creado en 1914. Ya en esta época el Ministerio de 
Agricultura tenía entre sus funciones la dirección de la investigación agro
pecuaria. En 1926 se establece por primera vez la subdivisión de la inves
tigación en aspectos agronómicos, de sanidad animal, y de suelos y metereo
logía; se indican también los criterios para la regionalización de la in-
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vestigación. En 1931, por medio de la Ley 132, se determina la fUnción 
directa del Estado en el desarrollo y fomento de la investigación agro
pecuaria, y asimismo, se determina la creaci6n y fortalecimiento de los 
programas de investigación agrícola. 

A partir de 1943 se inicia una reorganización completa de la investiga
ción agropecuaria, inspirada en las recomendaciones del grupo de exper-. 
tos de la Misión Agrícola Americana. Durante ese mismo año, regresan 
al país los primeros técnicos especializados en el exterior, quienes 
posteriormente influyen decisivamente en la investigación, su orienta
ción y metodología. A finales de 1949 el gobierno firma con la Misión· 
Rockefeller un convenio de investigación sobre genética, suelos, fitopa
tología y entomología. La Unidad Operativa del Convenio se denominó 
Oficina de Investigaciones Especiales (OIE). El primer programa de in
vestigación establecido fue el de maíz. 

En 1950 se crea, como organismo dependiente del Ministerio de Agricultu
ra, el Departamento de Investigaciones Agropecuarias (DIA), y se les da 
categoría de Centro Nacional a cinco estaciones experimentales. En 1952 
empieza actividades la Granja Agrícola Experimental (Tibaitatá), consti
tuída por el gobierno como primer Centro Nacional de Investigaciones A
gropecuarias (CNIA). Se inició con actividades en trigo, cebada, maíz y 
papa. El lo. de enero de 1956 termina el contrato con la Fundación Rocke
feller. Se transpasan al DIA las fUnciones, programas y bienes de la 
OIE. Algunos profesionales norteamericanos, pertenecientes a la Funda
ci6n, continúan prestando asesoría técnica en los programas de investiga
ción hasta 1969. Los resultados de la Misión Agrícola Rockefeller se re
flejan en 1960 en la entrega que hace el DIA a los agricultores, de nue
vas variedades mejoradas e híbridos nacionales de maíz, fríjol, cebada y 
papa. 

El gobierno nacional, a través de los Ministerios de Agricultura y Educa
ción, junto con la Universidad Nacional, la Misión, conjunto de las Fun
daciones Rockefeller, Ford y Kellogg, y el Departamento de Agricultura 
de los Estados Unidos, promovió la creación de una entidad descentraliza
da de carácter nacional que tomara la responsabilidad de la investigaci6n, 
educación y extensión agropecuarias. Así, nace en 1962, por Decreto No. 
1562, el Instituto Colombiano Agropecuario (!CA). 

Esta institución inicia labores en 1963, cuando se le entregan los recur
sos, instalaciones, personal y granjas experimentales del DIA. En 1967 
el ICA se fortalece como entidad rectora de la investigación agropecuaria 
al amplia~ sus programas y proyectos a nuevos cultivos y campos de inves
tigación agroeconómica y de ciencias animales. En 1968 se reestructura 
el sector agropecuario y se reorganiza el !CA, adscribiéndosele fUnciones 
de control y supervisión de insumos, fomento, certificación de semillas, 
asistencia técnica agropecuaria, extensi6n y desarrollo rural. 

2.2 Instituciones Públicas Nacionales 



2.2.1 El Instituto Colombiano Agropecuario - ICA 

Es el organismo encargado de la investigación agropecuaria del país. Es 
un establecimiento público, descentralizado, de carácter nacional, y per
teneciente al Ministerio de Agricultura. 

En el campo de la planificación y dirección del Instituto, se identifican 
cuatro niveles1/. El nivel mas alto está dividido en las siguientes áreas 
de actividad: investigación, producción agrícola, producción pecuaria, 
desarrollo rural, y administración. Por otra parte, existe la organiza
ción operativa ejercida por los directores regionales de investigación, 
los jefes seccionales de programas, y el personal técnico en granjas, es
taciones y centros de investigación. 

El área de investigación está conformada por cinco divisiones: agronomía, 
ingeniería agrícola, ciencias animales, ciencias veterinarias, estad.Ísti
ca y biometría, y el Centro Nacional de Investigaci6n Agropecuaria de Ca
rimagua. 

La organización funcional para la investigación y su responsabilidad re
caen en los programas nacionales. El ICA cuenta con dieciocho programas 

·sobre aspectos agronómicos, once sobre ciencias animales, y nueve sobre 
estadística, economía agrícola y ciencias sociales. 

Para realizar la investigación, el ICA cuenta con diecisiete centros y 
estaciones experimentales donde se llevan a cabo 21 programas distintos 
de investigación. 

2.2.2 El Instituto Colombiano de Recursos Naturales - INDERENA 

Es un establecimiento público descentralizado, adscrito al Ministerio de 
Agricultura. El Instituto no es propiamente un organismo de investiga
ción sino de fomento, desarrollo y conservación de recursos; por esto su 
estructura no cuenta con unidades de investigación. Lo anterior no obsta 
para que este desarrolle algunos programas de investigación tanto en pes
ca marítima y continental, como en especies forestales. En su mayoría, 
las investigaciones en el sector pesquero se hacen en proyectos de coope
ración técnica internacional. 

Por iniciativa del INDERENA se formuló en 1976 el plan nacional de inves
tigaciones forestales que comprende cuatro áreas principales: forestal, 
silvicultura de bosques naturales, silvicultura de bosques artificiales, 
y tecnología y productos forestales. En 1979, el INDERENA tomó la deci
sión de delegar en la Corporación Nacional de Investigación y Fomento Fo
restal (CONIF) todas las actividades de investigación forestal. 

Y Ver organigrama, páginas 44 y 45. 
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2. 3 Instituciones de Participación Mixta o Concertada 

Si bien el ICA es la principal institución de investigación agropecuaria 
del país, no se puede dejar de mencionar otras entidades que participan 
en esta actividad como CONIF, la Federación Nacional de Cafeteros (FEDECAFE), 
y la Corporación Autónoma Regional del Cauca (CVC). 

CONIF fue fundada en 1974 por dieciocho empresas forestales. El INDERENA 
es el único instituto oficial de la misma.. Sus objetivos principales son: 
adelantar los planes de investigación para la reforestación y el manejo de 
la regeneración natural del bosque; adelantar planes de reforestación y 
manejo del bosque, así como realizar planes de desarrollo social y econó
mico en las áreas de aprovechamiento forestal. Para sus investigaciones 
ha establecido tres estaciones silviculturales. 

FEDECAFE, para cumplir con su objetivo de desarrollo y defensa de la in
dustria cafetera, cre6 en 1938 el Centro Nacional de Investigaciones del 
Café, CENICAFE. Este cuenta con tres campos experimentales y seis sub-es
taciones experimentales. Su estructura organizativa comprende una direc
ción y cuatro departamentos. 

La CVC, fundada en 1954, es una entidad pública adscrita al Departamento 
Nacional de Planeaci6n. Su objetivo principal es el de promover la con
servación y el desarrollo de los territorios que cubre. La División de 
Recursos Naturales tiene a cargo la investigación que se realiza a través 
de la sección de programas especiales. Dicha sección está subdividida en: 
ensayos agropecuarios, ensayos forestales, desarrollo piscícola, y flora 
y fauna. 

2.4 La Investigación Agropecuaria y el Sector Privado 

Desde 1931 se definió la responsabilidad del Estado colombiano en la di
rección, orientación y desarrollo de la investigación agropecuaria. Sin 
embargo, a través del tiempo y debido a que el Estado no podÍa ocuparse 
de proyectos que los productores requerían con urgencia, se fue creando 
la necesidad de que la empresa privada participara en las tareas de inves
tigación. En cierta medida, la organizaci6n gremial de los productores 
corre paralela con el establecimiento de algunos programas de investiga
ción. Estos son los casos de Fedecafé, Fedearroz, Fedealgodón, y Ceni
caña. Existen otros esfuerzos de productores relacionados con la investi
gación en los cultivos de avena, cebada, cacao, oleaginosas perennes, y 
hortalizas y frutales. 

2.5 La Investigaci6n en la Universidad Colombiana 

La investigación en la universidad solo representa entre un 25 y un 30% de 
la que se realiza en el país, y de ese porcentaje apenas el 5-3% es de ca
rácter agropecuario. Otro indicador de la poca importancia que asigna la 
universidad a la investigación son los gastos que se le dedican en el pre-
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supuesto total de las .universidades. Según estudio de Colciencias, dicha 
participaci6n no alcanza al 5%1./. 

Los obstáculos que impiden el desarrollo de las actividades investigativas 
en la universidad colombiana se pueden agrupar en financieros, institucio
nales y socio-culturales, detallados en este documento. 

2.6 Colaboración de Orden Institucional para la Realización de Investiga
ción. Caso del ICA y del CIAT 

La colaboración entre el ICA y el CIAT es un ejemplo de relación entre una 
institución nacional y una internacional. 

En 1969 estas dos entidades suscribieron un Convenio General tendiente a 
asegurar la colaboraci6n institucional en investigaci6n y transferencia de 
tecnología. Como consecuencia del Convenio, se realizaron acciones conjun
tas en arroz, ganadería de carne, maíz, fríjol y yuca. En 1977, las rela
ciones interinstitucionales para los programas se regularon en una serie 
de cartas de entendimiento que hacen referencia a los programas de ganado 
de carne, fríjol, yuca, arroz, y control fitosanitario en la introducci6n 
y envío de semillas de variedades promisorias y de germoplasma. 

3. El Proceso de Planificación y la Asignaci6n de Recursos para la Inves
tigación .Agrícola 

3.1 Criterios Generales: Planificación Agrícola y Asignación de Recursos 

La planificaci6n del sector agropecuario se lleva a cabo con la participa
ción de las diferentes entidades del Gobierno Nacional y comprende diver
sos grados. 

Las directrices generales de los Planes de DP.sarrollo son formuladas por 
la Presidencia de la República, a través de sus organismos asesores: Con
sejo de Ministros, Consejo Nacional de Planificación Económica y Social 
(CONPES), y Departa.mento Nacional de Planeaci6n (DNP). 

Con estos lineamientos, la Oficina de Planeamiento del Sector Agropecuario 
(OPSA), dependencia del Ministerio de Agricultura, junto con la Unidad de 
Estudios Agrarios de Planeación Nacional, determina las políticas agrope
cuarias, que a su vez son analizadas en la Oficina de Planeación del ICA. 

La competencia por la asignación de recursos se ubica dentro de este pro
ceso de planificaci6n. Primero se da la d.istribuci6n intersectorial y 
luego la competencia sectorial. Para el caso del sector agropecuario, es
ta se da entre los distintos organismos del sector, aunque también se pre
senta a nivel de entidad por los recursos para los distintos progre.mas. 

1.JLos datos de este estudio se detallan en los capítulos II y IV. 
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En el caso del !CA, el programa de investigación compite por recursos con 
desarrollo rural, producción agrícola, etc. A su vez,. d.entro del mismo 
programa, se presenta la situación entre las ramas agrícola y pecuaria, 
entre los diferentes cultivos y especies, y entre proyectos. 

3.2 Demanda por Tecnología, Généración de Proyectos y Priaridades de In
vestigaci6n en el !CA 

La demanda por tecnología se ejerce entres formas: la demanda de los pro
ductores agropecuarios a los centros de investigación~ la demanda de los 
organismos superiores de decisión en política económica a las entidades 
del sistema de investigación,y la demanda generada internamente en el Ins
tituto. El proceso de generación de proyectos se inida cuando los in
vestigadores conocen la demanda y combinan esto con su iniciativa privada, 
para concretar proyectos de investigación. Estas propuestas son presenta
das a los niveles decisorios con el fin de constituir el plan de investi
gaciones de cada regional del Instituto y conformar luego el Plan Nacional 
de Investigación. Durante el recorrido de los proyectos se encajan las 
iniciativas individuales con los objetivo.s de la polític.a. nacional y sec
torial, se produce la interacción entre las diferentes disciplinas y las 
necesidades de investigación en cada cultivo o especie, y, por último, se 
atienden las necesidades regionales de investigación con base en las polí
ticas nacionales. 

3.3 Asignación Presupuestal por Fuentes de Financiamiento y por Programas 
en el ICA 

Los recursos financieros del Instituto provienen, entre otros, de las si
guientes fuentes: presupuesto nacional, recursos propios, recursos de la 
Ley 5a, crédito externo,. crédito interno, aportes de entidades nacionales 
e internacionales . La parte proveniente del presupuesto nacional ha de
crecido. De representar el 82% del presupuesto total de la entidad en 
1970, pasa al 50% en 1978. A partir de 1976 los recursos propios también 
disminuyen debido a la supresión del CATl/. Las otras fuentes presentan un 
comportamiento irregular. 

La asignación presupuestar por programas comprende los siguientes rubros: 
investigación, servicio de la deuda~ desarrollo rural~ investigación, pro
ducción agrícola, producción pecuaria, e inversiones fÍsicas. Al analizar 
los gastos en cada uno, destaca la tendencia decreciente de los gastos de 
investigación. En 1970 este programa representaba el 40.1% de los gastos 
totales; en 1978 únicamente el 27.7%. Los otros rubros manifiestan en ge
neral una tendencia creciente. 

l/CAT - Certificado de Abono Tributario. Véase página 64 
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4. Gastos en Investigación Agropecuaria 

4.1 Análisis Global 

La información obtenida sobre gastos de investigación no cubre los mismos 
períodos para cada una de las instituciones analizadas; sin embargo, fué 
posible consolidarla mediante algunas estimaciones para el período 1972~ 
1976. Durante este período el ICA representó, en promedio, el 80.8% de 
los gastos totales de investigación considerados por el Proyecto ARIAL. 

Esta participación ha venido decreciendo. En 1972 el ICA absorvió el 85.1% 
de los gastos totales de investigación agropecuaria, y en 1976 esta parti
cipación descendió al 77.3%. 

Fedecafé ha participado con un promedio de 7.1% durante el período, siendo 
la segunda entidad de importancia. El Inderena, en el mismo lapso absor
bió, en promedio, el 5%, y las Universidades el 4.6%. La CVC apenas repre
sentó el 1.1%. 

4.2 Análisis Institucional: Estudio de Casos 

4.2.1 Instituto Colombiano·Agropecuario - ICA 

El proyecto ARIAL solo consideró los gastos en investigación agrobiológica. 
La información obtenida cubre 38 programas de investigación, clasificados 
en seis categorías generales y diez sub-categorías, para el período 1964 a 
1976. 

Los gastos en investigación agrícola básica y por productos, fueron los ma
yores durante el período. El grupo mas importante lo constituyó la inves
tigación básica, siendo su principal componente el programa de suelos. El 
segundo grupo en importancia fue el de cereales, destacándose dentro de és
te el programa de maíz y sorgol/. Pese a ello, el grupo de los cereales fue 
el de menor tasa de crecimient;- anual durante el período. El subgrupo de 
productos con mas baja participación en la ejecución presupuestal fue el de 

~ . 
azucares. 

En productos, los de mas baja participación durante todo el período fueron: 
plátano, banano y avena. 

A ciencias animales -investigación pecuaria- le correspondió durante el pe
ríodo menos del 50% de los gastos investigativos totales. Entre la inves
tigación pecuaria básica y la de productos, esta Última fue la mas impor
tante con la participación mayor para bovinos de leche y luego porcinos. 

!/nentro del ICA funcionan los dos productos como un solo programa. Se es
tima que cerca del 80% de las actividades de dicho programa son absorbi
das por el maíz. 
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Los otros programas: ovinos, especies menores y avicultura, son de menor 
figuración. Dentro de la investigación básica, patología y microbiología 
tuvieron la ejecución mas alta, seguidas en importancia por toxicología, 
epidemiología y enfermedades vesiculares. 

4.2.2 Instituto de Recursos Naturales Renovables - INDERENA 

En el área pesquera se consideraron los trabajos de investigación realiza
dos entre 1973 y 1976. Los cuatro programas analizados fueron: · biología 
pesquera, ictiología, acuocultura, y talasocultura. Para el período en 
que se dispone de información, el primero y el tercero constituyen la 
prioridad en cuanto a fondos ejecutados. 

4.2.3 Federación Nacional de Cafeteros - FEDECAFE 

Los programas de investigación en café de esta entidad cubren principalmen
te nueve campos de investigación agronómica básica. Entre 1973 y 1976, 
años para los cuales se dispone de información, la tasa de crecimiento del 
total de fondos ejecutados ha sido negativa (-6.9% anual). 

En los programas de agronomía se destacan, por ser los de mayor nivel de 
ejecución, los de fitomejoramiento y prácticas de cultivo. El resto de 
programas guarda una proporción similar en cuanto a su participación en la 
ejecución presupuestal. Los programas de menor ejecución están constituídos 
por entomología e industria animal. 

4.2.4 Co~oración Nacional de Investigación y Fomento Forestal - CONIF, y 
~orporacion Regional del Valle del Cauca - CVC 

La información de CONIF cubre solo 1975 y 1976 pues la entidad fue fundada 
en 1974. La investigación que realiza está dedicada a ensayos forestales, 
estudio de variedades.y renovación y conservación de bosques. De 1975 a 1976 
los gastos de investigación se redujeron en términos reales en un 25.5%. 

La CVC mantuvo durante 1975 y 1976 tres programas de investigación. El de 
mayor participación en la ejecución de fondos fue el de desarrollo piscí
cola. La ejecución de fondos en términos reales aumentó en un 31.6%. 

4.2.5 Centro Internacional de Agricultura Tropical - CIAT 

El CIAT trabajó de 1972 a 1976 en ocho programas de investigación: dos en 
especies animales (ganado de carne y porcinos), cuatro en cultivos (fríjol, 
arroz, yuca y maíz) y dos en áreas generales (sistemas de producción para 
pequeños agricultores y proyectos especiales). 

La ejecución de esta entidad es la mas alta entre las instituciones estu
diadas, exceptuando al ICA. Su ejecución presupuestal, en términos reales, 
tuvo una tasa de crecimiento del 5.8% anual durante el período. Los pro
gramas de investigación que se destacan por su participación en el total 
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son en su orden: ganado de carne, yuca, y arroz. El programa de fríjol 
fue el único cuya participación creció año tras año durante todo el pe
ríodo. 

4.2.6 Ejecución Presupuestal en las Universidades - en Investigación 
Agropecuaria 

Por la presentación de los datos, solo se pueden realizar comparaciones 
para los diferentes programas de investigación, tomando los gastos efec
tuados durante todo el período. 

La Universidad Nacional absorbió el 51% de los gastos efectuados por las 
16 universidades analizadas. En esta Universidad, la investigación a
grícola representó el 49.4% y la investigación pesquera el 45.4%. Le si
guió en importancia la Universidad de Córdoba que absorbió el 19.8% de 
los gastos realizados en todo el período. Su principal programa fue el 
de pesca. Estas dos universidades concentraron el 70.8% de los gastos 
ejecutados. El resto de fondos se distribuyó en las otras 14 universida
des. 

Tomando las universidades en conjunto, los programas prioritarios de in
vestigación fueron en su orden: pesca, plátano y banano, y leguminosas. 

5. Recursos Humanos dedicados a la Investigación 

Al consolidar la información disponible para 1976 se encontró que el ICA 
absorbe el 65.9% del personal de investigación, las universidades el 22.0%, 
el INDERENA el 7.1% y la Federación de Cafeteros el 5.0%* 1/. 

En el ICA el personal dedicado a la investigación aumentó entre 1970 y 
1978. Aunque la investigación agrícola ha representado un ma¡yor porcen
taje que la pecuaria, esta Última muestra un crecimiento, frente a la pri
mera que ha descendido. 

De la Federación de Cafeteros se dispone de información solamente para un 
año, destacándose que el 77.4% del personal dedicado a investigación se 
concentra en la investigación agronómica básica, siendo dentro de este ru
bro la química agrícola el programa de mayor importancia, seguido respec
tivamente por fitopatología, fitomejoramiento y agroclimatología. 

En cuanto a las universidades, se estima que del conjunto de profesionales 
dedicados a la investigación, 16.6% lo hacen en agropecuaria. Este es un 
indicativo de la poca importancia otorgada por la universidad a tal inves
tigación. 

l/se incluyó para este año el INDERENA. Por otra parte, este porcentaje 
se obtuvo sin tener en cuenta al CIAT, con el fin de no sesgar la infor

mación. 
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6. Conclusiones 

Al comparar el comportamiento de los indicadores económicos de la produc
ción para productos agropecuarios básicos, con la ejecución presupuestal 
en investigación por parte de las entidades consideradas, se puede efec
tuar una clasificación preliminar sobre las prioridades de investigación: 

Productos agrícolas considerados de primera prioridad: sorgo, maíz, trigo, 
arroz, yuca, fríjol y café. De mediana prioridad: oleaginosas perennes, 
algodón, papa, soya, caña de azúcar y de panela, cacao, hortalizas y fru
tales, y tabaco. De baja prioridad: cebada, plátano y banano, y avena. 

Dentro de la investigación pecuaria se consideraron como de primera prio
ridad: bovinos de carne, de leche y porcinos. De mediana prioridad: aves. 
De baja prioridad: bovinos y especies menores. 

Al clasificar los productos agrícolas según su carácter moderno o tradi
cional!/, encontramos que la agricultura moderna presenta una mayor parti
cipación tanto en el área como en el valor de la producción y en los gas
tos de investigación. Sin embargo, respecto a estos Últimos, es necesa
rio destacar la creciente participación que viene teniendo la agricultura 
tradicional, lo que en parte refleja las prioridades del ICA. 

l/con las limitaciones y reservas explicadas dentro del texto. 



II 

ESTRUCTURA INSTITUCIONAL PARA LA INVESTIGACION AGRICOLA 

l. Organizaci6n General: Ministerio de Agricultura 

En Colombia, por Decreto No. 133 de 1976, corresponde al Ministerio de Agri
cultura, de acuerdo con el Presidente de la República, la adopción de la 
política agropecuaria y la relativa al aprovechamiento racional de los re
cursos naturales renovables. 

En consecuencia, el Ministerio de Agricultura tiene a su cargo la rectoría 
administrativa y política del sector público agropecuario con la función 
general de elaborar los programas globales de producción, financiamiento y 
distribución de productos agropecuarios y de coordinar y evaluar la ejecu
ción de dichos programas. 

Dada la importancia del sector agropecuario dentro de la economía del país, 
el Ministerio de Agricultura es un componente importante del equipo econó
mico del Gobierno y participa, por tanto, como miembro principal en el Con
sejo Nacional de Política Económica y Social (CONPES), en la Junta Monetaria 
y en el Comité Nacional de Cafeteros, además de hacerlo directamente o en 
forma delegada en las juntas directivas de varios otros organismos importan
tes en la ejecución de las políticas económicas y sociales del Gobierno, co
mo la Junta de Comercio Exterior y el Servicio Nacional de Aprendizaje (SENA). 

El Decreto No. 2420 de 1968 creó en el Ministerio de Agricultura varios or
ganismos asesores del Ministro como el Consejo Superior de Agricultura, for
mado por los directores o gerentes de los principales organismos del sector 
y los representantes del sector privado, los gremios agrícolas y los agri
cultores. En este Consejo se estudia la política general del sector agrope
cuario y se hace la revisión y evaluación de los planes y programas anuales, 
de conformidad con las recomendaciones presentadas por su Comité Ejecutivo. 

El Consejo Asesor de la Política Agropecuaria, creado por el Decreto No. 133 
de 1976, tiene como funciones recomendar al Ministro la adopción de progra
mas generales de desarrollo agropecuario y de aprovechamiento de los recur
sos naturales renovables, así como analizar la política general del sector 
y formular recomendaciones al respecto. El Consejo Asesor tiene un Comité 
de Coordinación Ejecutiva formado por el Ministro, el Vice-Ministro, el Se
cretario General y los directores o gerentes de los principales organismos 
del sector agropecuario. 

Del despacho del Ministro dependen directamente tres importantes organismos: 
El Fondo de Fomento Agropecuario, creado en 1976 con el objetivo de fomentar 
la producción de materias primas agropecuarias; el Fondo de Bienestar Veredal, 
creado en 1973 para financiar los programas de integración y ampliación de 
servicios de educación, salud, asistencia técnica, mercadeo, crédito,recreación, 
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electrificación y demás servicios sociales en el ámbito veredal campesino; 
y el Fondo Financiero Agropecuario, adscrito al Banco de la República, que 
constituye el principal organismo financiero del sector agropecuario. 

1.1 Comisiones Nacionales de Productos Agrícolas 

Creadas por el Decreto No. 133 de 1976, tienen como objetivo asesorar al 
Ministerio en los planes y programas específicos de producción y fomento 
de los mas importantes productos agropecuarios. Las conforman el Ministro, 
o su delegado, representantes de los productores e industriales, y el jefe 
de la División de Regulación Técnica del Ministerio. 

Dentro de esta categoría están los comités regionales de producción agrícola, 
pecuarios, de insumos y de recursos naturales renovables, con participación 
del sector público y privado. 

1.2 Establecimientos Públicos Adscritos al Ministerio 

Son organismos creados o autorizados por la Ley, con el encargo principal 
de atender funciones administrativas. Con personería jurídica, autononúa 
administrativa y patrimonio independiente, son los encargados de ejecutar 
las políticas agropecuarias, en sus diferentes aspectos, de acuerdo con las 
normas fijadas por el Ministerio de Agricultura. 

En el sector agropecuario están: el Instituto Colombiano Agropecuario, ICA 
(investigación, desarrollo rural, asistencia técnica, control y supervisión 
de insumos); el Instituto Colombiano de la Reforma Agraria, INCORA (distri
bución, tenencia y uso de la tierra); el Instituto Nacional de los Recursos 
Naturales Renovables, INDERENA (protección y conservación de recursos natu
rales renovables); el Instituto Colombiano de Hidrología, Meteorología y 
Adecuación de Tierras, HIMAT (manejo y conservación de los recursos hÍdricos, 
recuperación y adecuación de tierras). 

1.3 Empresas Comerciales e Industriales Vinculadas al Ministerio 

Son organismos que desarrollan actividades de naturaleza industrial o co
mercial conforme a las reglas del derecho privado; tienen personería jurí
dica, autononúa administrativa y capital independiente. 

En el sector agropecuario están: el Banco Cafetero (financiación cafetera) 
y el Instituto de Mercadeo Agropecuario, IDEMA (regulación del mercadeo y 
comercialización de productos). 

1.4 Sociedades de Econonúa Mixta Vinculadas al Ministerio 

Son organismos que vinculan al sector público (mayoritariamente) y al pri
vado en sociedades comerciales. Tienen personería jurídica, patrimonio 
independiente y autonomía administrativa. 

En el sector agropecuario están: Almacenes Generales de Depósito de la Caja 
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Agraria; IDEMA; INAGRARIO S.A.; Banco Ganadero; Caja de Crédito Agrario, 
Industrial y Minero; Corporación Financiera de Fomento Agropecuario y de 
Exportaciones, COFIAGRO; Empresa de Comercialización de Productos Perece
deros, EMCOPER; Empresa Colombiana de Productos Veterinarios, VECOL. 

La Figura II-1 presenta esta organización general del Ministerio. 

2. Organización para la Investigación Agropecuaria 

2.1 Reseña Histórica '};_/ 

La investigación agrícola en el país se inició como parte de los esfuerzos 
no coordinados de los primeros profesores y estudiantes de las facultades 
de agronomía, la primera de las cuales parece que existió entre los años 
1874 y 1881 en Cundinamarca. Sin embargo, se considera que la primera me
dida oficial orientada a la organización y fomento de la investigación se 
remonta a 1879 cuando el General Ju1ián Trujillo expide el Decreto No. 514 
del 26 de noviembre mediante el cual se crea la primera Estación Experimen
tal Agrícola, en la capital de la Unión o en sus inmediaciones, para atender 
los trabajos de "aclimatación y experimentos de cultivos". En el Artículo 
7o. del mismo decreto, se establece el "Instituto Nacional de Agricultura" 
anexo a la Estación Experimental o Quinta de Aclimatación. gj 

En el mismo Decreto se "estimula a los gobiernos de los Estados para que 
promuevan y lleven a cabo el establecimiento de escuelas de agricultura en 
los distritos". Dispone, además, que los establecimientos o colegios de 
enseñanza superior de agricultura y las tareas de investigación y educación 
que ellos desarrollen, sean subvencionados en los términos del Decreto Eje
cutivo No. 636 de 1878. 

La importancia del acto ejecutivo mencionado está en el antecedente y apoyo 
legal que el Gobierno daba, en esa época, a la investigación agrícola, en 
la relación que se establecía entre la educación superior y la investigación, 
y, finalmente, en que es la primera indicación clara del gobierno que se ex
presa en la decisión de organizarla, fomentarla y financiarla. 

En febrero de 1880 inició labores el Instituto Superior de Agricultura y la 
Quinta de Aclimatación y Experimentos, con algunos proyectos de investiga
ción sobre aclimatación de variedades en cultivos de papa, fríjol y trigo, 
primero en terreno del Jard.Ín Botánico, y luego en una zona cercana a la 
Picota, en las afueras de Bogotá. 

1/ Tomado de: Novo a B. , Andrés R. y Osario, Mario. 
cuaria en Colombia: Bases para su Planeamiento. 
de 1976 (sin publicar). 

Investigación Agrope
DNP /UEA - DP, Diciembre 

E/ Mesa B. D. La Agronomía en Colombia. Bogotá, 1965, pp. 18-20. 
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En 1914 se expide la Ley 38, por la cual se autoriza al Gobierno para esta
blecer y financiar el "Instituto Nacional de Agricultura y Veterinaria" del 
cual dependen una Facultad de Agronomía y Estaciones y Centros Experimenta
les. El Instituto se suprimió en 1916 para organizar en su lugar la Escuela 
Superior de Agricultura de Bogotá. 

Ya para esta época correspondÍa al entonces Ministerio de Agricultura y .Co
mercio la dirección de la investigación agropecuaria que se realizaba en 
varios centros experimentales en los Departamentos del Valle del Cauca, An
tioquia, Tolima y Cundinamarca. 

La orientación definida por la Ley 38 fue confirmada en 1915, con la Ley 75, 
la cual faculta al Gobierno para crear, en las tres regiones climáticas mas 
caracterizadas del país, las respectivas Estaciones Experimentales. Como 
orientación particular la Ley expresa que" ••• en cada una de las menciona
das Estaciones se harán las investigaciones concernientes a la agricultura, 
como experimentos y demostraciones, aplicación de abonos químicos, cultivos 
y aclimatación de plantas y exhibición de aparatos agrícolas". Asimismo, 
que " •.• cada uno tendría una oficina especial encargada de la meteorología 
agrícola, del estudio de insectos nocivos a las plantas, análisis de tierras 
y aguas, introducción y distribución de semillas útiles y plantas vivas, im
portación de abonos y de algunos animales especiales para mejorar las razas 
y en fin, de todo lo demás que es necesario ..• ". 

Aunque pocas de las iniciativas de la Ley fueron puestas en práctica, se 
destaca el énfasis en varios campos de acción en la investigación, el fo
mento de la producción --a través de la importación y distribución de semi
llas y razas mejoradas-- y en el manejo de algunas importaciones agropecua
rias con fines de investigación. 

Por otra parte, la Ley estimuló la creacion de Centros de Experimentación 
Regionales como el de San Lorenzo o Armero en el Tolima (1919), el de Agri
cultura y Ganadería Tropical, anexo a la Granja de Palmira en el Valle, y 
el de Rionegro, Antioquia (1916), así como el establecimiento de la Facultad 
de Agronomía de Bogotá, antes Escuela Superior de Agricultura, que funcionó 
hasta su clausura en 1925. 

En 1926, el entonces Ministerio de Agricultura e Industrias establece las 
bases de un programa sobre Educación Agrícola, Demostración e Investigación 
que fue el resultado del informe presentado por el austriaco Botho A. Careth 
C. contratado por dos años para asesorar al Gobierno. El programa establece 
por primera vez la subdivisión de la investigación en aspectos agronómicos 
de cada cultivo, plagas y enfermedades, mejoramiento de variedades (genético); 
aspectos de sanidad animal y selección de razas; suelos y meteorología. Se 
indican criterios para la regionalización de la investigación y se proyectan 
Estaciones Experimentales en clima frío, medio y cálido, y campos de demos-· 
tración regional. Como resultado de esa regionalización, se crean algunas 
de las mas antiguas Estaciones Experimentales como las de la Picota (Cundi
namarca), Armero (Tolima), Toluviejo (Bolívar), El Nus (Antioquia), e Iracá 
(Meta). 
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En 1928 el Ministerio de Agricultura e Industria se transforma en Ministe
rio de Economía Nacional, en el cual se crean dos departamentos nacionales, 
agricultura y ganadería. A estas secciones técnicas se adscribe la direc
ción y orientación de la investigación agropecuaria y la administración de 
las Estaciones Experimentales. 

Para iniciar las tareas correspondientes de organización de la investiga
ción, el Gobierno contrató una misión de expertos canadienses, de los cua
les tres llegaron al país en ese año en las áreas de botánica, zootecnia y 
economía. Ese equipo técnico inició la investigación en proyectos de mejo
ramiento de trigo, papa y cebada, dió impulso a los programas que ya había 
iniciado el Ministerio sobre entomología, fisiología vegetal, fitopatología 
y suelos, además de algunos trabajos en mejoramiento y selección de ganado, 
principalmente bovinos para leche. 

En este mismo año y en desarrollo de la Ley 41 de 1926 se creó, por parte 
del Gobierno Departa.mental del Valle, del Cauca, la "Estación Agrícola Expe
rimental de Palmira" en terrenos de una granja regional que desde 1919 se 
estaba organizando como unidad experimental anexa a la Escuela de Agronomía 
y Mecánica Industrial fundada en 1913. En la Estación Agrícola Experimental 
de Palmira se establecieron programas de investigación en caña de azúcar, 
arroz, fríjol, y pastos de forraje. Simultáneamente se establece en Bogotá, 
con el mismo carácter experimental, la Granja de "La Picota" para cultivos 
y ganado de clima frío. 

El interés creciente del Gobierno por la investigación agropecuaria y el 
convencimiento de sus beneficios para la producción, junto con una demanda 
creciente, sobre todo en el mercado exterior, por los productos agrícolas 
--café, algodón, azúcar-- para los cuales era necesario resolver problemas, 
tanto de mejoramiento, control de plagas y enfermedades, como de adaptación 
al uso de los insumos químicos --fertilizantes, plaguicidas y pesticidas-
que para esa época se desarrollaban y promovían en el mercado internacional, 
se concretó en la expedición de la Ley 132 de 1931, por la cual se determina 
la función directa del Estado en el desarrollo y fomento de la investigación 
agropecuaria. En efecto, la Ley en su artículo lo. expresa que "los servi
cios de investigación, experimentación, demostración, enseñanza, estadística 
y divulgación agrícolas y pecuarias, obedecerán a tul plan conjunto cuya 
dirección corresponderá al Gobierno Nacional". Asimismo, la Ley 132 deter
mina que se deben crear y fortalecer los programas de investigación agrícola 
"a fin de aumentar los rendimientos de los cultivos alimenticios, como los 
de carácter industrial". Al mismo tiempo, se indica que el Instituto Agrí
cola Nacional, deberá contar con una estación agrícola principal, subesta
ciones en los diferentes climas, tllla escuela superior de agricultura y ser
vicios de divulgación. 

Es importante destacar la importancia de la Ley 132 por cuanto sus disposi
ciones expresan clara.mente la regionalización de la investigación agropecua
ria, la dirección que le compete al Estado, y la armonización de su desarro
llo a través de planes que contemplen los requerimientos del país en cuanto 
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a la producción del sector y sus necesidades en el comercio exterior. 

Por otra parte, la Ley reafirma la relación que debe existir entre la in
vestigación y la educación, así como la promoción, fomento y divulgación 
de los resultados con el propósito, como se ha indicado, de "aumentar los 
rendimientos de los cultivos alimenticios". 

La intención del Gobierno coincidía con una época en que el país soportaba 
aún los efectos de la crisis económica de 1929, la cual, según Zuleta1),se 
refleja favorablemente en la agricultura, sector que entre 1929-1934 se 
fortalece en la exportación de sus productos. Coincide también ese período, 
con el desarrollo y florecimiento de cultivos diferentes al café, orientados 
tanto al consumo interno como a la exportación, entre ellos el arroz, la ca
ña de azúcar, el maíz, el fríjol y el cacao. 

Precisamente en 1934, el Gobierno Departamental del Valle del Cauca expide 
el Decreto No. 262 por el cual se crea la Escuela Superior de Agricultura 
Tropical, a la cual se anexa la Estación Agrícola ExIÍerimental de Palmira. 
En esa sede los primeros programas de investigación son en algodón, caña de 
azúcar, arroz, tabaco, plátano, yuca, maíz, fríjol, soya y pastos de corte. 
En ganadería se comenzó investigación en manejo y producción de bovinos para 
carne y en porcinos. 

Dadas las ventajas relativas que ya se identificaban para el cultivo de caña 
de azúcar en el Valle y el desarrollo creciente del mismo, se fortalece la 
investigación en aspectos del procesamiento industrial de la caña - desarro
llo de técnicas de molienda (maquinaria y equipos), producción comparativa 
de azúcares, riego y drenaje, además de aspectos fitosanitarios como la 
identificación y control del "Mosaico". 

En los años siguientes, se continúa el fortalecimiento de los programas de 
investigación ya existentes, se dotan las estaciones experimentales y se 
inician algunos programas nuevos como el de suelos, cuya responsabilidad 
principal correspondía al Instituto Geográfico desde 1931, y los trabajos de 
mejoramiento genético en papa, en la Estación Central de la Papa en Tabio 
(Cundinamarca), la cual había sido creada por el Ministerio de Agricultura y 
Comercio en 1930. 

A partir de 1943 se inicia una profunda reorganizacion en la investigación 
agropecuaria, la cual se inspiró, en parte, en el informe y recomendaciones 
del grupo de expertos de la Misión Agrícola Americana, que colaboró con el 
Gobierno en los Departamentos Nacionales de Agricultura y Ganadería. Por 
otra parte, regresaban al país los primeros técnicos con estudios de espe
cialización, quienes influyeron decisivamente en la modernización de la in
vestigación, en sus mPtodologías y técnicas, además de marcar una orienta-

1) Zuleta, E. Historia Económica de Colombia. U.T. Ediciones Ibagué, 1970. 
pp. 87-88 (Mimeografiado). 



ción hacia la evaluación y mejoramiento de variedades, por una parte, y la 
introducción, evaluación y uso de insumos agroquímicos modernos, por otra. 

Como resultado de la reorganización del Ministerio de Agricultura, que desde 
1943-47 comenzó a operar, el Gobierno, a través del entonces Ministerio de 
Economía, expresó en septiembre de 1949 a la Fundación Rockefeller "el inte
rés que para Colombia tendría el establecimiento de una Unidad Agrícola 
- Misión Técnica - que atendiera, en asocio de nuestro Departamento Nacional 
de Agricultura, algunas campañas de investigación como serían, por ejemplo, 
las de mejoramiento de semillas de papa, trigo y maíz •.• " Como resultado de 
esa gestión se firmó, a finales de ese año, el contrato entre la Fundación 
y el Ministerio para establecer la Unidad en Medellín como parte integrante 
del Ministerio de Agricultura y Ganadería, para desarrollar un programa de 
investigación sobre genética, suelos, fitopatología y entomología. El con
venio comenzó a regir en diciembre de 1949, con aportes iguales del Gobier
no de Colombia y de la Fundación Rockefeller. 

Su unidad operativa se denominó Oficina de Investigaciones Especiales (OIE) 
y el primer programa de investigación que estableció fue el de maíz en Mede
llín, a principios de 1950. Su sede se estableció en la Facultad de Agro
nomía. 

Se completaba así un período importante en el desarrollo de la investigación 
agropecuaria en Colombia que tuvo sus mas destacadas realizaciones en el de
cenio 1940-1950 cuando se realizó investigación básica en fitopatología, en
tomología, química de suelos y meteorología, y se adelantaron estudios sobre 
capacidad productiva, introducción y adaptación de variedades, y creación de 
nuevas variedades e híbridos en cultivos como maíz, trigo, papa, arroz, caña 
de azúcar, tomate, cacao y algunos frutales. 

Durante ese período se fortalecieron y dotaron las principales Estaciones y 
Granjas Experimentales que, creadas originalmente por iniciativa de los De
partamentos, fueron posteriormente racionalizados y pasaron a depender del 
Ministerio de Agricultura. 

Al rr~smo tiempo, se establecieron los programas de investigación y mejora
miento de ganado bovino en aspectos de selección, cruces, nutrición (pastos 
y forrajes) y sanidad animal, principalmente en las Granjas de Toluviejo, 
El Nus, Iracá y Armero. 

En 1951 el Gobierno Nacional adquiere, en Mosquera (Cundinamarca), un lote 
de terreno para el establecimiento de una Granja Agrícola Experimental que, 
como centro piloto nacional, sirviera de sede a los principales programas 
de investigación agropecuaria representativos para el clima frío, y de mejo
ramiento y fomento pecuario. Esa Granja se llamó Tibaitatá, y fue el primer 
Centro Nacional de Investigaciones Agropecuarias (CNIA) del país. Tibaitatá 
inició actividades en 1952 con programas en trigo, cebada, maíz y papa. 

La tarea cumplida por la OIE, en cuanto a la reorganización de la investiga
ción y la reorientación científica de los programas, entre 1950 y 1955, así 
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como la participación de sus expertos, reforzó principalmente las tareas 
de investigación en fríjol, papa, pastos y forrajes, entomología y suelos, 
en Tibaitatá y Palmira. 

En 1950, por medio del Decreto No. 962-Bis, se crea en el Ministerio de 
Agricultura el Departamento de Investigaciones Agropecuarias (DIA); se le 
da categoría de Centros Nacionales de Investigación a cinco de las Estacio
nes Experimentales mas importantes, se reorganizan las restantes ocho gran
jas y se establecen los primeros programas nacionales de investigación, que 
corresponden a "los principales cultivos de plantas productoras de alimentos 
y a ganadería doméstica". En ese Último año se inician programas en ganado 
para leche, aves, ovinos, y en patología animal. 

El lo. de enero de 1956, se termina el convenio con la Fundación Rockefeller 
y se transpasan en cesión todos sus bienes al DIA quien asume la orientación 
y dirección de los programas de investigación que la OIE manejaba. No obs
tante, algunos profesionales norteamericanos continúan prestando asesoría 
técnica en los programas de investigación, como contrapartes de los técnicos 
nacionales. Esa modalidad continuó hasta 1967-69, cuando la mayoría de los 
expertos de la Fundación dejaron de prestar su servicio directo en la inves
tigación agropecuaria. 

En junio de 1959 se nombra a U. J. Grant, director de Ciencias Agrícolas de 
la Rockefeller en Colombia y jefe de la OIE, en reemplazo de Lewis M. Roberts, 
director desde 1948. La Misión Agrícola, dirigida por Grant, mantuvo toda
vía la dirección efectiva de varios programas de investigación, especialmente 
en ciencias anima.les, economía agrícola y en algunos programas agrícolas bá
sicos. Por otra parte, su asistencia financiera, en otras modalidades dife
rentes al convenio original, apoyó las tareas del DIA y posteriormente del 
ICA hasta años recientes, en forma importante. 

Se ha indicado en d.iversas fuentes, que la tarea de la Misión Agrícola de la 
Rockefeller fue en su época un hito de especial importancia en el desarrollo 
y consolidación de la investigación agropecuaria en el país. Sus resultados 
Y principalmente los de los técnicos nacionales se reflejaban en 1959-60 en 
la entrega por parte del DIA a los agricultores de nuevas variedades mejora
das e híbridos nacionales de maíz, fríjol, cebada y papa. 

Los excelentes resultados del DIA, que en 1960 fue promovido a División del 
Ministerio de Agricultura, llevaron al Gobierno Nacional, por medio de los 
Ministerios de Agricultura y Educación, junto con la Universidad Nacional y 
el apoyo financiero y la asesoría técnica de una misión conjunta de las Fun
daciones Rockefeller, Ford, y Kellog, de la Universidad de Nebraska y el De
parta.mento de Agricultura de los Estados Unidos, a promover la creación de 
una entidad descentralizada de carácter nacional, que tomara bajo su respon
sabilidad todos aquellos aspectos relativos a la investigación, educación y 
extensión agropecuarias. 

Como resultado de esas gestiones, que se iniciaron a mediados de 1960, el 



Gobierno expidió el Decreto No. 1562 de 1962, por el cual se creó la Cor
poración Instituto Colombiano Agropecuario, ICA, entidad que asume las 
tareas y responsabilidad del DIA en investigación agropecuaria, además de 
asignársele funciones para la formación de personal técnico alta.mente cali
ficado, en cooperación y acuerdo con la Universidad Nacional, y en el fomen
to a la producción agraria, divulgación y extensión. 

El ICA inició labores en febrero de 1963, cuando le fueron entregados los 
recursos, instalaciones, personal y las Granjas y Centros Experimentales 
del DIA. Por medio del Decreto No. 3116/63, se convirtió la Corporación 
en Instituto, adscrito al Ministerio de Agricultura, se le definieron fun
ciones, se determinó su organización y se indicó su carácter de organismo 
rector de la investigación agropecuaria en el país. El 15 de febrero de 
ese año, cuando el DIA pasó a ser el ICA, contaba con 22 programas de in
vestigación y 1.523 funcionarios, de los cuales 145 técnicos nacionales y 
15 técnicos de la Fundación Rockefeller prestaban asesoría en sus programas 
de investigación. Como resultado de su trabajo hasta ese momento el DIA 
había entregado a los agricultores un total de 66 variedades mejoradas, así: 
36 variedades e híbridos de maíz, 5 de fríjol, 2 de arveja, 6 de trigo, 2 
de cebada, 6 de papa, 3 de caña forrajera, 2 de cacao, y una para cada uno 
de los cultivos de arroz, soya forrajera, soya industrial, e higuerilla. 

Entre 1963-67 el ICA se fortaleció como la entidad rectora de la investiga
ción agropecuaria en el país. Durante este período se ampliaron los pro
gramas y proyectos a nuevos cultivos y campos de investigación agronómica, 
así como a la investigación en ciencias animales. Se fortaleció la estruc
tura para investigación a nivel regional en las Granjas y Centros Experimen
tales, se impulsaron los programas de extensión que el ICA había recibido 
del Ministerio de Agricultura en 1963, y se dió especial atención a los pro
gramas de educación a nivel posgraduado, principalmente en los Estados Uni
dos, con el apoyo financiero de las Fundaciones Rockefeller, Ford, Kellog y 
la Universidad de Nebraska. 

En 1968, por medio de los Decretos 2420 y 3120 se reestructuró el sector 
agropecuario y se reorganizó el ICA, adscribiéndosele funciones de control 
y supervisión de insumos, fomento, certificación de semillas, asistencia 
técnica agropecuaria, extensión y desarrollo rural. 

Como parte de esa reestructuración se le adscribieron al Instituto las fun
ciones, el personal y las facilidades de dotación que hasta entonces desem
peñaban y correspond.Ían al Instituto Zooprofiláctico, al Instituto de Fomen
to Algodonero y al Instituto Tabacalero. 

2.2 Instituciones Públicas Nacionales 

2.2.1 El ICA 

Como se ha indicado, el Instituto Colombiano Agropecuario, ICA, es el orga
nismo encargado de las tareas de investigación agropecuaria en el país. El 
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ICA es un establecimiento público, descentralizado, de carácter nacional, 
adscrito al Ministerio de Agricultura. 

De acuerdo con el Decreto 133 del 26 de enero de 1976, por el cual se rees
tructuró el sector agropecuario, se le asign6 al ICA el objetivo de "adelan
tar investigaciones y promover la aplicación de sus resultados, con miras al 
desarrollo del Sector Agropecuario Nacional". 

En el Artículo 30 del mismo Decreto, se determina, en forma mas precisa la 
función del ICA en investigación. En efecto, se indica que le corresponde
rá" ... Promover, coordinar, y realizar directamente o en colaboración con 
otras entidades- investigaciones biológicas y físicas, y estudios socio
económicos, con miras a aumentar el producto del sector agropecuario, dentro 
de las políticas adoptadas por el Gobierno Nacional". 

La organización técnico-administrativa actual del ICA se determinó, básica
mente, en diciembre de 1973. La responsabilidad directa de la investigación 
agropecuaria, en el Instituto, corresponde a la Sub-gerencia de Investiga
ción. Adicionalmente, las Sub-gerencias de Producción y la de Desarrollo 
Rural tienen a su cargo varios proyectos en investigación socio-económica, 
en sanidad animal y vegetal y en otros campos de la producción agropecuaria. 
Se puede afirmar, en términos generales, que la Sub-gerencia de Investiga
ción trabaja en el área de investigación básica y las otras dependencias 
trabajan en investigación aplicada. 

En el campo del planeamiento y dirección, se identifican cuatro niveles prin
cipales, en ese orden: Sub-gerencia, Divisiones, Departamentos y Programas 
Nacionales. Existe, por otra parte, la organizaci6n operativa, ejercida por 
los directores regionales de investigación - el ICA está administrativamente 
dividido en nueve regionales - los jefes seccionales de programas y el per
sonal técnico en granjas, estaciones y centros de investigación. Funcional
mente, la organización se subdivide en investigación agrícola, ciencias ani
males, ciencias veterinarias, ciencias socio-económicas y programas de apoyo, 
como el de estadística (biometría). 

Esta estructura se puede observar en las Figuras II-2 a II-6. 

A su vez, y desde que se creó el antiguo DIA, se organizaron programas na
cionales de investigación que corresponden, por una parte, a cultivos o es
pecies animales, y por otra, a los de investigación básica de apoyo, tales 
como suelos, fisiología, entomología, parasitología, etc. Otro elemento en 
la organización funcional y operativa para la investigación en el ICA, es la 
distribución regional de los centros de investigación, los laboratorios na
cionales y los centros de diagnóstico. En diciembre de 1975 el ICA contaba 
con 24 granjas de experimentación en 13 departamentos, con un total de 
31.238 hectáreas de extensión, y regiones que cubren desde los 3 hasta los 
2.600 metros de altura sobre el nivel del mar, además, del Laboratorio de 
Investigaciones Médico Veterinarias, LIMV, en Bogotá, el de Investigaciones 
Veterinarias en Turipaná (Córdoba), el Laboratorio Nacional de Suelos en 



Palmira (Valle), y el de Control de Drogas e Insumos Biológicos que para 
entonces iba a abrirse en Mosquera (Cundine.marca). Por otra parte, en los 
24 centros de diagnóstico se hace también investigación sobre aspectos de 
sanidad animal, con lo cual se apoyan las tareas de los laboratorios o cen
tros principales. 

Como se ha indicado, la organización funcional para la investigación y la 
responsabilidad principal está en los programas nacionales de los cuales 
el ICA tiene: 

- Dieciocho en aspectos agron6micos (cultivos y programas de apoyo); 

- Once en ciencias animales (mejore.miento, sanidad animal y producción). 

Adicionalmente, y como actividades también de apoyo, existen: 

- Nueve programas nacionales de investigación en estadística, economía agrí
cola y ciencias sociales. 

En 1971, la Sub-gerencia Técnica del Instituto y la División de Investiga
ción, adoptaron una reestructuración de sus actividades que se reflejó en 
la asignación de proyectos particulares a los centros, estaciones y granjas 
experimentales y, en consecuencia, en la metodología para la investigación 
en términos de la determinación de áreas básicas aplicadas y para el proce
so, en parte, de planificación de esas actividades. 

Se expresaron los siguientes criterios: 

a) El mejoramiento varietal o racial de plantas y animales no debe hacerse 
para nichos ecológicos específicos, sino para zonas extensas. 

b) Los principios estudiados por las actividades científicas en algunos po
cos centros, pueden aplicarse a sectores mas extensos mediante los nece
sarios ajustes. 

c) Es necesario evitar la repetición de experimentos en centros y estaciones 
sin mayor asidero técnico. 

Como resultado de la aplicación de esos criterios se determinó la clasifica
ci6n de 5 centros experimentales, 11 estaciones y 20 centros demostrativos, 
en centros pilotos, satélites y de demostraci6n, que en su orden agrupan 
las actividades de: 

a) Generación de tecnología, progénesis, experimentación aplicada y estudios 
básicos. 

b) Estudios de pLogénesis y comprobación de resultados. 

c) Demostración de resultados a nivel comercial y semicomercial. 
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Ahora bien, el procedimiento generalmente seguido para la selección y 
aprobación de los proyectos particulares de investigación en los diferen
tes campos contempla, por una parte, la identificación de problemas loca
les y/o generales que afectan la producción de plantas y animales, presen
tados por el técnico de investigación con la colaboración en el diagnóstico 
preliminar de los profesionales de las subgerencias de producción y desa
rrollo, y, por otra parte, el seguimiento .de "líneas" o áreas de investiga
ción de orden básico, que atienden funda.mentalmente al mejoramiento varietal 
y racial, así como al desarrollo de métodos de prevención para plagas y en
fermedades exóticas. 

Los "temas" de investigación así seleccionados en principio, se elaboran 
como proyectos en los programas nacionales y luego se llevan para análisis, 
discusión y consolidación al comité de investigación, unidad asesora de la 
subgerencia correspondiente, donde se determinan, en términos de política, 
las prioridades por área y se hace la primera asignación general de los 
recursos. En ese procedimiento general se destaca, primero, la autonomía 
que tiene cada Programa Nacional y su personal técnico en la selección y 
definición de proyectos particulares; segundo, la consolidación, en térmi
nos de la política general, en las instancias superiores; y, tercero, las 
diferentes fuentes de problemas que dan origen a la investigación. 

Recientemente, entre 1974-75, se tomó la decisión de crear una División de 
Estudios Socio-Económicos, a la cual corresponde, entre otras funciones,dar 
apoyo a los programas de investigación biofísica del ICA en el diseño y eje
cución de proyectos de investigación de tal manera que la información resul
tante sea susceptible de análisis económico, para determinar su factibilidad 
y sus posibles efectos en la oferta de productos, demanda de insumos, empleo 
de mano de obra, distribución de ingresos, bienestar de la comunidad. 

Como se anotó en la reseña histórica, el antecedente para la creación del 
ICA fue la División de Investigaciones Agropecuarias (DIA) del Ministerio 
de Agricultura. Desde su creación, el DIA fue estrictamente un organismo 
de investigación. Las funciones de promoción, control y extensión las cum
plían otras dependencias especializadas del Ministerio. 

Cuando en 1963 se creó el ICA, el propósito fue el dé reunir en un solo or
ganismo las actividades de investigación, desarrollo y extensión, para lo 
cual se adscribieron esas funciones al Instituto y se le entregó el perso
nal y los equipos y materiales que eran entonces de las dependencias espe
cializadas del Ministerio. El ICA, por lo tanto, debía ser un organismo de 
carácter multidisciplinario que enlazara en su acción los que entonces se 
consideraron elementos principales para impulsar el desarrollo agropecuario. 

No obstante ese antecedente, en los primeros años de su labor el ICA siguió 
fundamentalmente la orientación del antiguo DIA. El componente de investi
gación agropecuaria-biofísica fue el principal hasta 1973-74 aproximadamente. 
En efecto, desde 1950 hasta 1963 el presupuesto total del DIA se destinó a 
la investigación; en el año siguiente, del presupuesto total del ICA, el 
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57.4% correspondía a investigación, participación que en 1965 fue del 87.4%.1/ 
A partir de ese Último afio esa participación comenzó a decrecer en términos -
relativos y en favor de las actividades de desarrollo, campo hacia el cual 
se orientaron mas recursos, principalmente despues de 1968 cuando se reorga
nizó el sector agropecuario y se le adscribieron nuevas funciones al ICA. 
Es así como entre 1969 y 1973 la participación de investigación en la ejecu
ción del presupuesto, pasó del 48.1% al 30.0%. 2/ 

En 1975 el Instituto gastó en investigación biofísica y socio-económica 
$245.5 millones, que corresponden al 32.66% del presupuesto total ejecuta
do. Esa participación relativa sería mayor si se incluyeran los datos de 
ejecución de programas de sanidad animal y vegetal, entre otros, en los 
cuales se realiza investigación, aunque de orden aplicada y/o demostrativa 
a nivel comercial, y la cual realiza bajo la responsabilidad de las subge
rencias de producción, pero en .estrecha coordinación con la subgerencia de 
i nves ti gaci ón. 

Elemento adicional e importante ha sido el apoyo para investigación que el 
ICA ha recibido de organismos de asistencia técnica y financiera internacio
nal. Desde que se creó el Instituto, las Fundaciones Ford, Rockefeller y 
Kellog-Nebraska han prestado importante colaboración en asistencia técnica 
directa a los programas de investigación, donación de equipos, facilidades 
para capacitación a nivel graduado. y postgraduado, y financiamiento para di
versos proyectos en agronomía, ciencias animales y.estudios socio-económicos. 
Ese fue mayor entre 1963-70, pero ha continuado hasta la fecha para progra
mas particulares de interés del ICA. La colaboración de esos organismos no 
se ha cuantificado en forma global. 

El ICA también ha tenido y tiene actualmente programas cooperativos con di
versos organismos especializados de investigación, desarrollo y asistencia 
técnica internacionales. 

En 1974, el Instituto manejaba 25 programas de cooperación técnica interna
cional, de los cuales 14 apoyaban directamente áreas específicas de investi
gación. SegÚn el informe del Instituto para ese afio ]j, la contribución to
tal para expertos, becas, equipos y otros gastos en programas de cooperación 
técnica, stunaban US$8.9 millones. En los proyectos que correspondÍan al 
área de investigación, el aporte total era de US$3.0 millones. 

El ejemplo anterior, tomado para los proyectos reportados y vigentes en un 
afio, pero cuyo desarrollo toma períodos ma¡yores, muestra en parte la signi-

Novoa, et. al., 1976, op. cit. 

Novoa, et. al., 1976, op. cit. 

Informe de Gerencia 1973-74. Instituto Colombiano Agropecuario, ICA. 
Bogotá, 1974. 
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ficación de los recursos de asistencia técnica externa y financiera ~ue el 
Instituto recibe para sus tareas en investigación. 

Para tener una visión completa de la organización y estructura actual, me
rece destacarse nuevamente el papel ~ue desempeñan la industria Y la ini
ciativa privadas en la investigación agropecuaria del país. Esto se deta
llará mas adelante cuando se hable de la participación del sector privado Y 
de algunos gremios agrícolas. La mayor parte de las agremiaciones privadas 
de productores han desarrollado y tienen programas propios de investigación 
~ue liberan al Estado, en cierta forma, de responsabilidades ~ue le corres
ponderían al ICA. 

Esa tarea de investigación agropecuaria, no oficial, es complementada tam
bién por la Universidad, la cual, con sus profesores, investigadores y es
tudiantes, en las facultades de agronomía, veterinaria, zootecnia, ingenie
ría agrícola y otras, contribuye de manera significativa al estudio de di
versos problemas en el desarrollo tecnológico del sector. 

Asimismo es importante la participación de los laboratorios y/o empresas 
productoras e importadoras de productos biológicos y agro~uímicos, los ~ue 
contribuyen haciendo investigación aplicada local para probar sus productos, 
desarrollar nuevas técnicas y aplicaciones de fertilizantes, fungicidas, 
herbicidas, productos para la nutrición animal, vacunas, etc., o bien son 
los principales importadores de tecnologías desarrolladas en otros países, 
cuya aplicación y control corresponde ejercitar al ICA. 

Organismos como el Instituto de Investigaciones Tecnológicas (IIT), Colcien
cias, el CIAT y algunas empresas multinacionales especializadas en la pro
ducción de cultivos básicos y en el desarrollo de productos y subproductos 
pecuarios, como la Compañía Grace, la United Brands, Purina, entre otras, 
dependen para el desarrollo de nuevas técnicas y procesos, de sus propios 
laboratorios y campos de experimentación, la mayoría en el exterior, pero 
con algunos programas de investigación aplicada local. Unos y otros orga
nismos, tanto en el área privada como en la semioficial, tienen vigilancia 
directa e indirecta del ICA, bien por la aplicación de normas para el con
trol de calidad y eficiencia técnica, por el desarrollo cooperativo de pro
yectos, o, en algunos casos, por el simple intercambio de información y re
sultados. 

Características de la Organización 

El sistema de investigación está centralizado para los efectos de política, 
planeación nacional, asignación de recursos, normalización, coordinación y 
evaluación, y descentralizado en lo ~ue concierne a ejecución, planeación 
regional y administracion. 

Esta organización ha sido considerada como la mas eficiente para la investi
gación agropecuaria por~ue concilia las necesidades locales y regionales con 
las políticas gubernamentales, aplica las correspondientes disciplinas cien
tíficas al desarrollo de nuevos sistemas de producción vegetal y animal, da 
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soluciones integrales a los problemas que afectan a los productores, permite 
una economía en recursos humanos y físicos, y propende porque los programas 
de investigación no solo contemplen los aspectos biofísicos sino también los 
aspectos socio-económicos de las regiones. 

Actividades: El !CA realiza investigaciones en los siguientes campos: 

1) Agronomía: Algodón, arroz, cacao, caña para panela, cereales menores, 
hortalizas, frutales, leguminosas de grano, oleaginosas anuales, maíz, 
sorgo, palma africana, plátano y banano, papa, yuca y tabaco. 

En estos cultivos se trabaja en los aspectos de fitomejoramiento, entomo
logía, fisiología, suelos, fitopatología y técnicas culturales. 

2) Ciencias Animales: Ganado de carne y de leche, porcinos, ovinos, avicul
tura y especies menores. 

En estas especies se trabaja en los aspectos de genética, nutrición, fi
siología, pastos y forrajes y sistemas de producción. 

3) Ciencias Veterinarias: Enfermedades infecciosas y epidemiología, enferme
dades vesiculares, parasitología y entomología, patología y toxicología. 

4) Ingeniería Agrícola: Desarrollo de recursos de agua y tierra, procesos 
agrícolas y maquinaria agrícola. 

5) Economía Agrícola y Sociología Rural: Esta división adelanta estudios re
gionales y sectoriales y da apoyo a la investigación biofísica. 

Para lo anterior, en 1975, la Subgerencia de Investigación del ICA contaba 
con 317 profesionales, de los cuales 44 tenían nivel de Ph.D y 127 de M.S. 

Generación de Proyectos de Investigación 

Cualquier técnico del Instituto puede generar un proyecto de investigación 
pero éste debe estar enmarcado dentro de las políticas del Instituto y re
solver un problema específico que afecte a ganaderos y/o agricultores. Es
tos proyectos son aprobados a nivel regional por el Comité de la Gerencia 
Regional respectiva y enviados a nivel nacional a la división correspondien
te donde son estudiados en colaboración con los directores de programa y con 
el director de la especie o cultivo. Una vez aprobados, se devuelven a la 
Regional del caso para su ejecución. 

Programas y Centros de Experimentación 

En las Figuras II-7 y II-81se muestra la ubicación y algunas características 
generales de los centros y estaciones experimentales del ICA, así como los 
programas de investigación en cada uno de los diferentes centros y estacio
nes. Del contenido de las Figuras anteriores podemos destacar algunas ob-
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servaciones generales. 

Ante todo, con excepción de la Granja de Cereté, fundada en 1962 y a cargo 
de un número de actividades (once) de mucha importancia, en la década de 
los sesentas y setentas no ha habido una nueva granja o centro de experi
mentación. Cuatro de las existentes, Tibaitatá (Cundinamarca), Espinal 
(Tolima), Rionegro (Antioquia), y Villavicencio (Meta) fueron fundadas en 
la década de los cincuenta, otras cuatro fueron fundadas entre 1926 (Cali) 
y 1946 (Pasto), y las restantes no tienen fecha conocida de fundación. 

Ahora bien, el total de tierra dedicada a la investigación en todos aquellos 
17 centros, asciende a solo 34.320 hectáreas. Si de este total, sustraemos 
la Granja de Carimagua, situada en los Llanos Orientales de Colombia con 
una extensión de 20.090 hectáreas, quedan para el resto de la investigación, 
que abarca 21 programas distintos, 14.230 hectáreas. Es decir, 890 hectá
reas por estación y 678 hectáreas por programa. 

Es factible que dichos promedios sean razonables; naturalmente todo depende 
del tipo de suelos, régimen hÍdrico y número de programas por centro; por 
lo pronto, vale la pena observar sobre este Último punto lo siguiente: de 
acuerdo a la Figura II-8, hay 21 programas distintos en 1 7 centros y esta
ciones. 

Llama la atención que el mayor número de actividades por granja se encuen
tre en aquellas que están ubicadas en las tierras óptimas, es decir, las 
mas escasas en Colombia (Palmira, Cereté, Sabana de Bogotá). 

Se desprende además que los programas mas repetidos en las distintas gran
jas son: 

Maíz, sorgo y leguminosas de grano, en siete. 
Algodón, bovinos de leche y tuberosas, en seis. 
Bovinos de carne, hortalizas y frutales en cinco. 
El arroz se estudia en cuatro granjas, lo mismo que el plátano y el banano. 
El cacao, las oleaginosas perennes, aves y porcinos, en cinco. 
La caña para panela, los cereales menores, los cultivos múltiples, olea
ginosas anuales y los ovinos, en dos. 
El tabaco y las especies menores solo en una granja o centro. 

En síntesis, la mayor atención la concentra el Instituto en ganadería mayor 
o menor, incluyendo pastos, maíz y sorgo, algodón, frutas, hortalizas y 
arroz. 

El panorama se presentará mas claro cuando se establezcan los recursos finan
cieros y humanos que se han destinado a cada programa y/o producto. 

2.2.2 El INDERENA: Investigación Forestal 

Tal como se anotó al hablar del Ministerio de Agricultura, el Instituto 
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Nacional de los Recursos Naturales Renovables (INDERENA) es un organismo 
creado por el Decreto 2420 de 1968 como un establecimiento público descen
tralizado adscrito al Ministerio de Agricultura. 

Los objetivos del INDERENA son los de la protecci6n del ambiente y la admi
nistración, conservación y manejo de los recursos naturales renovables en 
todo el territorio nacional, además de las· funciones que le asignan los 
Decretos Reglamentarios del Código Nacional de los Recursos Naturales Reno
vables y del Medio Ambiente, adoptado por el Decreto 2811 de 1974. 

El Instituto no es propiamente un organismo de investigación sino de fomen
to, desarrollo y de cuidado y conservación de recursos, por esto su estruc
tura no tiene unidades exclusivamente de investigación. Sin embargo, en 
este campo el Instituto desarrolla diversos proyectos sobre especies de la 
fauna y flora y especialmente sobre aspectos forestales. En un principio 
lo hizo independientemente, y desde 1975-76 en colaboraci6n con la Corpora
ción Nacional de Investigación y Fomento Forestal (CONIF). 

El Plan Nacional de Investigaciones Forestales formulado en 1976, tiene por 
objetivo" ••• solucionar las incógnitas que se plantean a la utilización 
racional de los suelos forestales del país, mediante la acción coordinada 
de los recursos humanos y económicos actualmente disponibles en los secto
res estatales, privado y docente" •. 1/ 

El Plan formula la investigación en cuatro campos principales: áreas fores
tales, silvicultura de bosques naturales, silvicultura de bosques artificia
les, y tecnología y productos forestales. Comprende además subprogramas 
sobre: inventario y clasificación de tierra, en colaboración con el Instituto 
Geográfico Agustin Codazzi y la Universidad Nacional, elaboración del mapa 
de tipo de bosque, estudio de áreas boscosas con gran presión demográfica y 
de aquellas aptas para reforestación, adaptación de especies forestales, 
control de plagas y enfermedades, mejoramiento forestal, y programas de 
ensayos tecnol6gicos diversos. 

2.3 Instituciones de Participación Mixta o Concertada 

Tal como se anotó al hablar del ICA, aunque esta es la institución rectora 
y principal ejecutora de la investigaci6n agropecuaria en el país, algunas 
otras entidades participan en esta área bien sea en actividades especiali
zadas como la Federaci6n de Cafeteros en las investigaciones sobre café; 
CONIF en la investigación forestal, y el Centro Nacional de Investigaciones 
de la Cafia, entidad privada, en este producto. 

Los organismos que brevemente se describirán en este aparte reúnen la carac
terística común de incluir la participación del sector privado en forma 

1/ Flores Delgado Arturo, et. al. Plan Nacional de Investigaciones Fores
tales. Dirección General de Bosques, INDERENA. Bogot~, Mayo de 1976. 
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concertada con el sector público oficial; esto es típico, como se verá, en 
CONIF y la CVC. La Federación de Cafeteros ha tenido desde 1928 la res
ponsabilidad en las investigaciones sobre café y el ICA colabora en algu
nos aspectos principalmente fitosanitarios. En el caso de la CVC (Corpo
ración Regional del Valle del Cauca), la situación es un poco diferente, 
de organismo privado a nivel regional con participación del sector público 
a través del Gobierno Departamental, pasó a ser un organismo oficial ads
crito a Planeación Nacional, a partir de 1975-76. 

Aunque la participación de estas entidades dentro del total de la investi
gación agropecuaria en el país es reducida, es importante describirlas bre
vemente no solo porque representan un tipo de organización en la que parti
cipa el sector privado, sino por la importancia del café y los recursos fo
restales en la economía agropecuaria. 

2.3.1 Corporación Nacional de Investigación y Fomento Forestal (CONIF) 

La Corporación Nacional de Investigación y Fomento Forestal, es una corpo
ración civil sin ánimo de lucro, fundada en 1974 por 18 empresas forestales. 
El Instituto de Desarrollo de los Recursos Naturales Renovables - INDERENA -
es el único miembro oficial de la Corporación. La colaboración que prestan 
otros organismos públicos, tales como el Ministerio de Agricultura, el ICA, 
el INCORA y el IDEMA, no se ha oficializado aún a nivel de aportes financie
ros. 

Objetivos: La Corporación tiene tres objetivos principales: 

- Adelantar planes de investigación para la reforestación y el manejo de la 
regeneración natural del bosque. 

- Adelantar planes de reforestación y manejo del bosque. 

- Adelantar planes de desarrollo social y económico en las áreas en las 
cuales existan aprovechamientos forestales. 

Financiación: Los miembros particulares inicialmente aportaron a CONIF una 
suma de dinero por cada metro cúbico de madera extraída. La distribución 
de este aporte es de la siguiente forma: 

- 50% se invierte en programas de reforestación. 

- 25% en programas de investigación. 

- 25% en programas de desarrollo económico y social. 

El INDERENA contribuye además con una tercera parte del monto aportado por 
los miembros particulares. De estos fondos, la mitad se destina a los pro
gramas de investigación forestal, y el resto se emplea en la ejecución de 
programas de desarrollo social y económico o de reforestación en las áreas 
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donde se adelantan aprovechamientos forestales. 

Dirección: La suprema autoridad de CONIF es la Asamblea General, constituída 
por el representante del INDERENA y los representantes de los miembros par
ticulares. La Asamblea General se reúne ordinariamente una vez al año, en 
febrero o marzo. Sus decisiones requieren el voto favorable del INDERENA. 

La Junta Directiva está integrada por seis miembros. Tres son elegidos en
tre los miembros particulares; los otros representan al Gobierno, a saber: 
el Ministro de Agricultura o su delegado, el Gerente General del INDERENA 
o su delegado, y un tercer miembro elegido por la Junta Directiva de esta 
entidad. 

El Presidente, quien es el representante legal de la Corporación, es nombra
do por la Junta Directiva. Tiene como función principal dirigir, coordinar, 
vigilar y controlar el personal y los programas que desarrolle la entidad 
en cumplimiento de sus objetivos. 

Programas y Granjas Exeerimentales: Dentro de las mÚltiples tareas que cum
ple CONIF, como las de reforestación, desarrollo social, información y do
cumentación, importa analizar las actividades de investigación, las cuales 
comprenden algunas labores complementarias que se mencionan aquí para com
prender mejor el alcance de dicho propósito. 

Análisis Crítico de la Investigación Silvicultural: Como base para el esta
blecimiento de prioridades de investigaci6n para la Corporación, se hizo 
una revisión crítica, sobre terreno, de las investigaciones forestales rea
lizadas en el país por el Gobierno, la Universidad, y el sector privado. 
Este análisis está condensado en el documento "Orientación de la Investiga
ción Silvicultural en Colombia"~ 

Establecimiento de Prioridades de Investigá.ción: Para la ejecución de las 
actividades de la Corporaci6n se establecieron las siguientes prioridades: 

l. Regeneración de bosques naturales de manglar, guandal, cativar, colinas 
bajas y bosques mixtos. 

2. Silvicultura de bosques artificiales, particularmente ensayos de especies 
y manejo de plantaciones. 

3. Uso integral del bosque, con énfasis en sistemas agroforestales, palmas 
y productos diferentes de la madera. 

Regeneración de Bosques Naturales: Se prepararon y están en marcha cinco 
proyectos de investigaci6n así: Bosques de Colinas Bajas, bosques de 
Guandal, bosques de Catival, bosque de Carare-Opón, y bosque de Manglar. 
Para estos proyectos se cuenta con la colaboración del Proyecto INDERENA/ 
PNUD/FAO. 

Silvicultura de Bosques Artificiales: Se prepararon y están en marcha dos 
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proyectos así: Ensa;yo de las especies Laurel, Vainilla, Roble, Mascarey y 
Virola; y manejo de plantaciones en Río Mira (Tumaco), Río Tocamo y Tere
sitas (Urabá) y Carare-Opón. Para estos proyectos se cuenta con la cola
boración del Proyecto INDERENA/PNUD/FAO. 

Uso Integral del Bosque: Se pusieron en marcha dos proyectos. El primero, 
sobre sistemas agroforestales, que comprende la producción en vivero y es
tablecimiento en parcelas, en cinco empresas comunitarias del Instituto 
Matía Mulumba en el Municipio de Buenaventura, de plantaciones combinadas 
de cultivos (papachinan-mangostán), palmas y árboles maderables. El segun
do, estudio básico de silvicultura y de contenido de productos, realizado 
con siete especies (bambú, palma de táparo, guerregue y real;chontaduro; y 
árboles de almirajo, castaño y balata). Estos proyectos cuentan con la co
laboración de la Secretaría de Fomento y Desarrollo del Valle, la Universi
dad Nacional (Palmira), la Universidad del Valle, y el Instituto Metía Mu
lumba. 

Elaboración del Ma a General de Bos ues del País: Se está cumpliendo la 
primera etapa, en el area de Urab . Este proyecto cuenta con la colabora
ción de INDERENA, el Instituto Geográfico Agustín Codazzi y el Proyecto 
INDERENA/PNUD/FAO. 

Establecimiento de Tres Estaciones Silviculturales: Fueron seleccionados: 

Los Sirios, en la Espriella (Tumaco); 
San Isidro (Buenaventura); y 
Sautatá (Urabá). 

Se hicieron los diseños y planos de construcción de las tres estaciones y 
se inició la construcción de la de San Isidro. En los tres sitios se ini
ciaron ya trabajos de investigación con las facilidades existentes. Este 
proyecto cuenta con la colaboración del Proyecto INDERENA/PNUD/FAO. 

2.3.2 Federación Nacional de Cafeteros (FEDECAFE) 

La FEDECAFE está constituída por los productores de café de las diferentes 
regiones del país que se inscriban como miembros de ella. La Federación 
es una entidad privada cuyo objetivo es el desarrollo y la defensa de la 
industria cafetera. Para cumplir con ese objetivo, en lo que se refiere a 
la investigación, el IX Congreso Cafetero, reunido en Bogotá, creo CENICAFE 
(Centro Nacional de Investigaciones del Café) el 2 de noviembre de 1938. 
El Centro es la estación central de experimentación de la FEDECAFE y sede 
de la División de Investigación y Experimentación de la Gerencia Técnica. 

Su principal objetivo es el estudio de los problemas técnicos y económicos 
de la producción del cafeto y de otras explotaciones agropecuarias de la 
zona cafetera, con el fin de producir innovaciones tecnológicas que permi
tan a los agricultores aumentar su productividad y bienestar. 

CENICAFE cuenta con los campos experimentales de Naranjal, Romelia y los de 
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la Granja propia.mente dicha, localizada a 20 kilómetros de Manizales, depar
ta.mento de Caldas. Naranjal tiene una extensión de 89 hectáreas y es el 
campo básico de experimentación. Romelia es la sede de la experimentación 
pecuaria y cuenta con 105 hectáreas, los terrenos de la Granja tienen 69 
hectáreas. Cuenta además con 6 subestaciones experimentales en las tres 
cordilleras. Dentro de la organización general de la Federación, CENICAFE 
es una división dependiente de la Gerencia ·Técnica (FiguraII-9), cuya es~ 
tructura comprende una dirección y cuatro departamentos: Agronomía y Tecno
logía; Biología y Suelos; Administración, y Relaciones Humanas (FiguraII-10). 

Cada uno de los departamentos está dividido en secciones y cuenta con profe
sionales especializados quienes disponen de adecuados recursos humanos, ma
teriales y financieros, para desarrollar los programas de trabajo que corres
ponden a la política seffalada por la Federación. 

Las áreas de investigación son: práct.icas y sistemas de cultivo del café; 
fisiología vegetal; entomología; sanidad vegetal; fitomejoramiento; química 
agrícola; suelos; agroclimatología; industria animal (bovinos y cerdos); 
tecnología de beneficio del café; fitopatología; química industrial y culti
vos asociados. 

2.3.3 Corporación Autónoma Regional del Cauca (CVC) 

La CVC fue fundada en 1954. Es una entidad pública adscrita al Departa.mento 
Nacional de Planeación. El objetivo central de la Institución es el de pro
mover la conservación y el desarrollo de los territorios que constituyen la 
hoya hidrográfica del Alto Cauca y terrenos aledaffos. 

Dentro de las funciones asignadas a la CVC merecen destacarse: 

- La generación, transmisión y distribución de energía eléctrica; 
- la regulación de las corrientes de agua para evitar las inundaciones y 

utilizarlas en irrigación; 
- la conservación de suelos, diseffando medios adecuados de drenaje y fomen

tando la reforestación; 
- la reglamentación del uso, aprovechamiento y comercialización de los re

cursos naturales renovables; y, 
- la prestación de servicios públicos, el fomento de la economía de la región 

y el mejoramiento de los recursos naturales. 

Para cumplir con el objetivo y las funciones asignadas, la CVC le ha dado 
importancia a la investigación agrícola. Esta investigación se realiza en 
la sección de programas especiales de la División de Recursos Naturales. 
La sección de programas especiales está constituída por las secciones de: 
ensayos agropecuarios; ensayos forestales; desarrollo piscícola y, reciente
mente, por la sección de flora y fauna. 
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En el programa de ensayos agropecuarios se realizan actividades de adaptación 
de cultivos, manejo de suelos de ladera, y adaptación de especies. Básica
mente operan dos criterios funda.mentales en el funcionamiento de este programa: 
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el respeto por la tradici6n 
que no afectan los suelos. 
orientado principalmente al 
cursos ictiológicos. 

agrícola de la región y el fomento de cultivos 
El programa de desarrollo piscícola se ha 
fomento de la piscicultura y al manejo de re-

El programa de ensayos forestales ha venido trabajando en cinco campos, a 
saber: áreas forestales, adaptación de especies, silvicultura de bosques 
naturales, silvicultura de bosques artificiales, y el establecimiento de un 
banco regional de semillas. En el programa de flora y fauna se ha empezado 
a trabajar tanto en su fomento como en el manejo de la misma. 

2.4 Investigación Agropecuaria y el Sector Privado: Algunos Antecedentes 
de su Participaci6n 

De acuerdo con lo indicado al hablar de la reseña histórica de la investi
gación, desde 1932 se definió la responsabilidad del Estado colombiano en 
la dirección, orientación y desarrollo de la investigación agropecuaria. 
Empero, a medida que esa tarea se hizo mas compleja y debió cubrir nuevos 
campos, se fue creando la necesidad de que la empresa privada participara 
en la investigación y se ocupara de proyectos que los organismos del Estado 
no podían atender con la urgencia que los productores requerían. 

En cierta medida, la organización gremial de los productores corre paralela 
con el establecimiento de algunos programas de investigación, y de acuerdo 
con el crecimiento e importancia económica adquiridos por cada actividad 
agrícola. El cultivo del café, que sustentaba nuestra economía agrícola 
desde finales del siglo pasado, fue probablemente el primero que por sus 
condiciones particulares demandó contar con programas de investigación que 
atendieran problemas propios del cultivo. La Federación Nacional de Cafe
teros se creó después del Segundo Congreso Cafetero (1927) y en 1938 esta
bleció en Chinchiná (Caldas) los primeros programas de investigación. A 
partir de entonces la Federación ha mantenido la responsabilidad principal 
en ese campo. En efecto, ni el DIA, primero, ni el ICA, después, han con
tado entre sus programas de investigación el de café, aunque ciertamente 
uno y otro organismo han contribuído en la investigación y solución de 
ciertos problemas específicos particularmente en el área de la investigación 
básica. 

En 1974·se cre6 la Federación Colombiana de Cultivadores de Arroz (FEDEARROZ), 
con los propósitos de fomentar el cultivo, promover su exportación y repre
sentar los intereses gremiales de los productores. Entre otras acciones, fue 
la Federación la que importó al país algunas de las primeras variedades de 
arroz de mayor rendimiento, como la Bluebonnet 50 y la Rexoro. 

Aunque FEDEARROZ no ha contado con un departamento de investigaciones, pro
piamente dicho, sí ha contribuÍdo y sigue contribuyendo en las tareas de 
investigación del ICA sobre el cultivo, bien directamente con aportes a pro
yectos del Instituto o el financiamiento de algunas pruebas regionales, bien 
indirectamente con su apoyo al fomento y a la divulgación de los resultados 
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obtenidos por el Instituto. 

La contribución mas directa de los arroceros ha consistido en el pago de un 
profesional para trabajar en el programa respectivo de investigación en el 
ICA y, en los Últimos cinco afias (1970-75), en aportes cercanos a los 
$300.000 anuales para la realización de pruebas regionales de las nuevas 
variedades producidas por el ICA. Estas contribuciones se originaron des
pués de los resultados obtenidos en el programa para llegar a la· nueva va
riedad Cica-6. 

El algodón ha sido otro de los cultivos cuya investigación ha sido apoyada 
por sus cultivadores. La entidad gremial respectiva (FEDEALGODON) se creó 
en 1968. Veinte años antes el Gobierno había creado el Instituto de Fomento 
Algodonero (IFA) que tuvo a su cargo hasta 1968, cuando pasó al ICA, los 
programas de fomento a la producción, manejo de las exportaciones, provi
sión de insumos, y algunos proyectos .de investigación. 

En la actualidad (1976), la Federación de Algodoneros cuenta con un Departa
mento Técnico, conformado por 14 profesionales, que realiza investigación 
aplicada a través de programas de entomología, suelos, control de malezas y 
agronomía, con un presupuesto anual (1976) de $15 millones. SegÚn la Fede
ración, se ha logrado coordinación parcial en los programas de investigación 
con el ICA, aunque todavía subsiste duplicación de labores en algunos casos 
específicos. La Federación, por ejemplo, tiene un Centro Experimental en 
algodón, ubicado frente a la granja del ICA en Natagaima (Tolima), donde és
te tiene su sede del Programa Nacional de Algodón. No es raro encontrar en 
ambos centros los mismos experimentos, e incluso los mismos propósitos y di
seños. 

Adicionalmente a esta participación de los algodoneros en la investigación, 
el gremio, a través de la Federación, paga unos $20 millones al año por con
cepto de cuotas de fomento, suma que es percibida por el ICA. 

En caña de azúcar la contribución ha sido probablemente mayor. Hace aproxi
madamente doce años los principales ingenios azucareros del país, en el Valle 
del Cauca, iniciaron sus propios programas de investigación, hasta el punto 
de asumir en forma completa todos los aspectos y proyectos en este campo. 
El ICA trabajó en este cultivo hasta 1975, cuando se cambió la orientación 
hacia caña de panela. 

La investigación en otros cultivos importantes, como avena, cebada, cacao, 
oleaginosas perennes, hortalizas y frutales, ha contado también con apoyo y 
participación específica de la empresa privada. 

Entre 1965-1976, la compañía Quaker pagó un técnico para el programa de ave
na en el ICA. En cebada existió, desde 1963, un convenio entre el ICA y 
Procebada, con la participación de Malterías Unidas y otras cervecerías. En 
la actualidad Agrofomento S.A., cuenta con un programa de investigación apli
cada en mejoramiento de cebada, además de contribuír directamente al ICA con 
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dineros para el pago de profesionales de investigación, compra de materia
les y pruebas regionales, trabajos en mejoramiento, y, especialmente, as
pectos fitosanitarios del cultivo. 

En hortalizas y frutales los productores particulares han hecho esfuerzos 
aislados de experimentación aplicada. Tal es el caso de las compañías Fruco, 
Maizena y La Rosa, que han instalado pequeñas granjas experimentales en la 
Costa y en el Valle del Cauca. Los esfuerzos de integración con el ICA han 
fracasado, y hasta cierto punto se podría decir que la investigación particu
lar ha avanzado mas que la del Estado. 

En oleaginosas perennes, se indica que existen reservas con relación a las 
actividades que desarrolla el ICA. Las grandes compañías, tales como Indu
palma, Coldesa y Oleaginosas Risaralda, han montado sus propios programas 
de investigación sobre prácticas culturales y problemas fitosanitarios del 
cultivo, aparte de haber contratado con entidades extranjeras, como el IRHO, 
la asesoría técnica principal en relación con el análisis de suelos, identi
ficación de plagas y enfermedades y prácticas culturales. De esa forma, la 
industria de oleaginosas prácticamente ha asumido su propia investigación, 
y por otro lado, los empresarios, cultivadores y procesadores de Palma Afri
cana, nunca han contribUÍdo a los trabajos del ICA en oleaginosas perennes. 

El tabaco es un cultivo de los mas antiguos en la tradición exportadora del 
país. El tabaco rubio es típicamente de explotación industrial, mientras 
los pequeños productores de la Costa y Santander son quienes atienden los 
cultivos de tabaco negro. Esta actividad ha estado bajo la responsabilidad 
del ICA desde 1968. 

Por otra parte, la Compañía Tabacos Rubios de Colombia S.A., cuenta con dos 
pequeñas granjas experimentales y cuatro técnicos en investigación, dedicados 
a la evaluación de variedades de tabaco rubio de su propio interés. Por otra 
parte, la Compañía de Tabaco cuenta con un Departamento Técnico formado por 
6 profesionales para investigación, la cual se realiza principalmente en San
tander y el Valle del Cauca. 

Debe mencionarse también, el convenio interinstitucional para el estudio de 
la moniliasis del Cacao, en el cual participan la Compañía Luker S.A., la 
Nacional de Chocolates, la Federación Nacional de Cacaoteros y el ICA. El 
convenio, que se firmó en 1964, vale $5.500.000 en 1976 y la investigación 
la realiza el ICA. Comprende además, actividades de divulgación para el 
control de la enfermedad. Adicionalmente, la Federación de Cacaoteros y 
Luker desarrollan su investigación en tres granjas experimentales propias. 
Asimismo, Cofiagro y Cecora han hecho aportes y han participado en el desa
rrollo de proyectos privados de investigación en este cultivo. 

En el campo de medicina y ciencias veterinarias, la participación de la em
presa privada ha sido probablemente mayor que en los aspectos agronómicos. 
Esa participación se ha concentrado principalmente en los programas de in
vestigación que mantienen los laboratorios y empresas productoras de 
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concentrados, como Li fe, Hoechst, Purina,Pfi zer, Ciba Geigy, Abbot, etc., 
que aportan una porci6n significativa del desarrollo tecnológico en el área 
veterinaria, adem'8 de haber contribuído frecuentemente con aportes finan
cieros para proyectos de investigación del ICA sobre evaluaci6n técnica de 
sus productos. 

En las industrias avícola y porcina, áreas en las cuales el ICA ha mantenido 
tradicionalmente programas de investigaci6n, se ha dado un permapente apoyo 
a las empresas o agremiaciones productoras. Este apoyo ha tomado la forma 
de contratos específicos de seguimiento y cuantificaci6n difícil, por su 
carácter particular y a veces epi s6dico, o de proyectos concretos en campos 
como nutrición, mejora.miento, manejo, prevención y control de enfermedades, 
o prueba y evaluación comercial de productos biol6gicos. 

Por otra parte, la Empresa Colombiana de Productos Veterinarios (VECOL) de 
acuerdo con lo dispuesto en el Artículo 14 del Decreto 615 de 1974 y el 
Artículo 62 del Decreto 133 de 1976, · debe destinar parte de la reserva legal 
de sus utilidades para aportar al ICA en proyectos de investigación y trans
misión de tecnologías en sanidad animal. 

Finalmente, el ICA venía cobrando desde tiempo atrás algunos servicios direc
tos como el análisis de suelos, la certificación de semillas, y cierta clase 
de pruebas para diagn6stico en sanidad animal. Las sumas que el Instituto 
percibía por esos conceptos fueron siempre modestas y generalmente por debajo 
de sus costos. Desde abril de 1974, por Resoluciones 041 y 070 de la Junta 
Nacional de Tarifas, se autorizó al ICA para reajustar las tarifas de algunos 
servicios al público. Entre ellos, el análisis de suelos, el diagn6stico 
veterinario, la inspección en frigoríficos de exportación, el control de ali-
mentos para animales y, por Resolución 002 del 2 6 de enero de 1976, los ser
vicios de control y supervisi6n de insumos agropecuarios. 

Los dineros que el ICA recauda por esos conceptos, constituyen un aporte a
dicional de los gremios y los individuos a los gastos en investigación de 
la entidad. 

2.5 Colaboraci6n en Investi 
y:_ el CIAT !_ 

Transferencia de Tecnolo ía entre el ICA 

En Colombia tiene su sede uno de los Centros Intern acionales de Investiga
ción Agrícola, el CIAT, dedicado a la agricultura en el trópico húmedo. A 
continuaci6n analizamos las relaciones entre éste y el ICA. 

Basado en: Samper Armando. Las instituciones tecnológicas nacionales e 
internacionales en Colombia y su inserci6n en el aparato de Planeaci6n 
Sectorial. En: Asignaci6n de prioridades y recursos a la investigaci6n 
agropecuaria en Colombia. Proyecto PROTAAL/IICA. Serie: Informe de 
Conferencias, cursos y reuniones No. 153, CIAT, Palmira, Febrero, 1978. 
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En 1969, el CIAT y el ICA suscribieron un Convenio General tendiente a ase
gurar la colaboraci6n institucional en investigación y transferencia de tec
nología. Por varios affos, bajo los términos de tal convenio, se han reali
zado acciones conjuntas dentro de proyectos generales de trabajo en arroz, 
ganadería de carne, maíz, fríjol y yuca. 

La aplicación de los resultados de la colaboración entre el ICA y el CIAT en 
Colombia ha permitido elevar significativamente la producci6n agropecuaria 
y la productividad del arroz en particular. Sin alcanzar la trascendencia 
nacional lograda en el caso del arroz, también se han obtenido resultados 
muy satisfactorios en el uso de variedades mejoradas y tecnología avanzada 
en yuca, en ciertas especies forrajeras tropicales --como el Stylosanthes 
Guyanensis-~ en el entendimiento y control de enfermedades carenciales y de 
ecto y hemoparásitos en ganado de carne, en el entendimiento y control por 
mejoramiento genético de variedades de fríjol, y en la aplicaci6n de técni
cas mejoradas al manejo de suelos ácidos. 

Las futuras relaciones en los programas de investigaci6n y transferencia de 
tecnología entre CIAT e ICA, están reguladas por una serie de cartas de en
tendimiento firmadas en 1977, sobre el proyecto de ganado de carne en Cari
magua, y sobre yuca y fríjol, a más de dos pendientes de firma a comienzos 
de 1978 sobre arroz y sobre control fi tosanitario .de la introducci6n y en
vío de semillas de variedades promisorias y germoplasma. 

A continuaci6n nos referiremos a la coordinaci6n acordada para las acciones 
de investigaci6n y transferencia de tecnología entre el ICA y el CIAT, en 
diversos programas. 

2.5.1 Ganado de Carne 

El ICA ha acordado elevar la Estaci6n de Carimagua a la Categoría de Centro 
Nacional de Investigaci6n dependiente directamente de la Subgerencia de 
Investigaci6n en Bogotá. El director de dicha estación es funcionario del 
ICA, en tanto que el superintendente es un funcionario del CIAT. La coor
dina.ción de los programas de trabajo de las dos instituciones, desde el ni
vel de planeaci6n hasta el nivel de ejecución, es muy estrecha a fin de e
vitar duplicaciones tanto en la organización de la planeación como en la 
ejecución y la interpretaci6n de los resultados de los proyectos individua
les. Igualmente se ha coordinado la utilizaci6n de recursos presupuestales, 
físicos y humanos. Desde este punto de vista, las acciones de ganado de 
carne en Carimagua, podrían interpretarse como un programa esencialmente 
cooperativo. 

Otras actividades del CIAT en esta área son la colecci6n e introducción de 
germoplasma de gramíneas y leguminosas forrajeras y su evaluación, tanto 
en las instalaciones del CIAT como en las de Santander de Quilichao. Estas 
evaluaciones, en etapa primaria, y luego de la respectiva cuarentena, se 
refieren a características morfol6gicas, agron6micas, de producción de se
milla, resistencia a enfermedades, recuperaci6n al corte, y adaptaci6n a 
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condiciones de suelos ácidos y de pobre disponibilidad de fósforo. Una vez 
terminada esta etapa de evaluación, el material introducido pasa a evalua
ción adicional en Cartagena, en colaboración con ICA, dentro del proyecto 
ICA/CIAT. 

En su mayor parte, las funciones de mejoramiento genético, producción de se
milla, estudios fisiológicos, estudios de interacción suelo-planta, serán 
emprendidas por personal del CIAT. Evaluaciones en pastoreo, pruebas de va
lidación de tecnología e interacción con otros factores de manejo de suelos 
y animales, serán esencialmente funciones del ICA. 

2.5.2 Fríjol 

La colaboraci6n entre el ICA y el CIAT se aplica a acciones tendientes al 
desarrollo de nuevas variedades de fríjol con alto rendimiento, resistencia 
a las principales enfermedades y aspectos cualitativos que sean aceptables 
en el mercado de Colombia. Igualmente, se establecen principios definidos 
en cuanto a la distribuci6n de funciones en el establecimiento de prácticas 
culturales, apoyo a los agricultores, capacitación de científicos, y accio
nes de extensión posterior. 

Se ha acordado que el CIAT se responsabilizará de las hibridaciones y prue
bas necesarias para la formación de material superior, la colección y orga
nización del banco de germoplasma de fríjol, la organización de pruebas de 
identificación en etapa preliminar de materiales genéticos resistentes a 
plagas y enfermedades, el estudio de prácticas culturales para obtener el 
máximo de beneficio de las nuevas variedades, la transferencia de informa
ción técnica y materiales genéticos al ICA y el mantenimiento de documenta
ción sobre fríjol. 

Las responsabilidades del ICA son las de realizar selecciones genéticas so
bre materiales adaptados a diversas condicicnes en Colombia, a partir de 
material propio y de otro proporcionado por el CIAT; desarrollar y efectuar 
en red interna en Colombia pruebas regionales de materiales sobresalientes 
provenientes tanto del CIAT como del ICA; conducir ensayos de tamizado, en 
los que tenga interés de material preliminar ofrecido por el CIAT; produc
ción de semilla básica en grandes cantidades; investigación sobre prácticas 
culturales adecuadas a diversas regiones de Colombia, y divulgación de nue
va tecnología para los agricultores. 

Las acciones cooperativas de los programas del CIAT y del ICA tienden a la 
obtención de variedades precoces de alto rendimiento, buena calidad y adap
tadas a las principales zonas productoras de Colombia, a la generación de 
tecnología aceptable para las condiciones específicas de los agricultores 
productores de yuca, y, finalmente, a la divulgación de nueva tecnología 
para los agricultores. 
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Las funciones y responsabilidades del CIAT son la obtención de nuevas varie
dades por mejoramiento genético, a partir de colecciones de yuca y de hibri
daciones entre ellas; el mantenimiento y la utilización del banco de genno
plasma de yuca; la organización y desarrollo de pruebas preliminares de ma
teriales promisorios de yuca; la organización de pruebas regionales de mate
riales avanzados de yuca; el tamizado de variedades y material germoplásmico 
de yuca bajo determinadas condiciones para su selección contra factores limi
tantes del ambiente; el desarrollo de métodos de cultivos rentables; y la in
vestigación sobre problemas específicos que tengan trascendencia mayor que la 
que pueda aplicarse a una sola región. 

El ICA organizará y llevará a cabo pruebas regionales de adaptación de mate
riales promisorios de yuca en distintas zonas productoras del país; denomi
nará y registrará las variedades nuevas de yuca, de acuerdo con las disposi
ciones vigentes en el país; desarrollará tecnología de producción a nivel 
regional, incluyendo cultivos mÚltiples; realizará pruebas demostrativas 
para utilizar y adaptar la tecnología generada por el ICA y por el CIAT, in
cluyendo días de campo, cursos cortos y asesoría a agricultores, así como 
recomendaciones generales por los medios de comunicación mas apropiados para 
llegar a los productores de dicho cultivo; producción de semilla básica y 
control de producción de semilla comercial. 

2.5.4 Arroz 

Las acciones de investigación y transferencia de tecnología del programa 
cooperativo ICA/CIAT han sido de gran trascendencia en levantar el rendi
miento medio en Colombia de 1.793 kilos/ha en 1965 a 4.425 kilos/ha en 1975, 
con un aumento anual de la producción total cercano al millón de toneladas 
en el mismo lapso. 

Las futuras acciones colaborativas contempladas en el convenio próximo a 
firmarse, establecen las responsabilidades respectivas de ambas institucio
nes en.la forma siguiente, reconociendo el interés de ambas instituciones 
en desarrollar poblaciones y variedades mejoradas de arroz, y tecnología 
apropiada para el cultivo bajo riego y eventualmente para secano favorecido 
en Colombia: 

El CIAT coordinará con el ICA la selección de tipos de cruzamientos que se
rán hechos por cada institución. Efectuadas las hibridaciones, el material 
hibridado en generaciones segregantes inmediatas, posiblemente hasta F-3 o 
F-4, podrá ser ensayado conjuntamente en distintos lugares del país, de 
acuerdo con las necesidades planteadas en cada cruzamiento. A partir de 
las selecciones en generación F-4 o F-5, ambas instituciones aprovecharán 
el material en la siguiente forma: el ICA para derivar variedades aplicables 
a las condiciones de diversas regiones de Colombia, en tanto que el CIAT 
enviará dicho material segregante primariamente para selección fuera del 
país, en diversas regiones de América Latina y también para selección de 
acuerdo con las condiciones específicas en Colombia. El CIAT continuará 
con la recolección de germoplasma y pondrá dicha colección a disposición 
del ICA. Igualmente, el CIAT se responsabilizará de la organización de 
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pruebas internacionales de arroz, en las cuales !CA tenga interés y haya 
solicitado específicamente su conducción en territorio de Colombia. Las 
evaluaciones específicas de calidad de selecciones y variedades de arroz 
resultantes de las selecciones hechas por el CIAT fuera de Colombia se ha
rán en Laboratorios del CIAT, en tanto que las evaluaciones de calidad de 
selecciones del !CA se harán en el !CA. Se intercambiará información sobre 
dichas pruebas de calidad. Las pruebas regionales de variedades mejoradas 
en Colombia serán conducidas por el !CA, informando al CIAT de los resulta
dos obtenidos. La denominación y registro de las variedades de arroz en 
Colombia será hecho por el !CA. La producción de semilla básica y la trans
ferencia de informaciones a los agricultores será responsabilidad del !CA. 
Igualmente, el !CA se hará responsable de la investigación sobre practicas 
culturales de arroz en Colombia. 

Si bien es cierto que las actividades generales planteadas en relación con 
los programas principales de trabajo en lo que coinciden objetivos de !CA y 
CIAT, se han señalado mas arriba en forma general, la determinación de las 
acciones específicas se hará con una información permanente de los proyectos 
de investigación que ambas instituciones conduzcan, en forma tal que, lejos 
de competir, ambas instituciones complementen los trabajos que están efec
tuando y efectúen en el futuro en investigación y transferencia de tecnolo
gía, aprovechando sus ventajas comparativas en términos de recursos físicos, 
económicos y de personal. 

El objetivo final de la colaboración entre el !CA y el CIAT debe ser el de 
aprovechamiento por el !CA de la tecnología que en forma terminada o parcial 
pueda ser utilizada en Colombia, desarrollada hasta su terminación tota1, 
adaptada, validada y luego puesta a disposición de los agricultores, una vez 
que haya sido probada de que es económicamente eficiente, socialmente acep
table y biológicamente factible. 

2.6 La Universidad y la Investigación Agropecuaria: Descripción General 

Generalmente se ha considerado que, como ocurre en los Estados Unidos y en 
algunos países de Europa, en los países subdesarrollados la universidad es 
también núcleo y gestor importante de la investigación. 

Por extensión se espera que ese supuesto también sea válido en la investiga
ción agropecuaria, de la cual se supone que una proporción significativa 
es llevada a cabo en la universidad. 

En el caso de Colombia, lo primero es parcialmente cierto, lo segundo no. 
Ni la investigación que hace la universidad en el país es tan importante, 
al menos en magnitud, ni la investigación agropecuaria es un campo priori
tario dentro del total de investigación que realiza la universidad. 

Tales apreciaciones surgen de un estudio recientemente realizado por el 
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principal organismo gubernamental de fomento y orientación a la investiga
ción en el país. 1/ En efecto, el estudio realizado en 1977 por Concien
cias sobre la universidad en la investigación, probablemente el mas recien
te, completo e indicativo sobre el tema, cubrió 28 universidades --19 públi
cas y 9 privadas-- e identificó un total de 606 proyectos de investigación 
en curso durante ese año. 

Al comparar los gastos de 1977 con los de 1972 para los distintos sectores 
institucionales, el estudio muestra que en 1972 la investigación universi
taria representó el 17.9% de la investigación total realizada en el país y 
en 1977 de un 25 a un 30%. 2/ 

El Cuadro No. II-lmuestra el crecimiento substancial de la investigación 
realizada por la universidad durante los cinco años considerados. Sin em
bargo, frente a este crecimiento, el trabajo realizado por Colciencias ad
vierte: " •.• Esta alta tasa de crecimiento se debe en gran parte al bajísi
mo nivel de la investigación en el año base (1972). De estas cifras no se 
puede sacar la conclusión de que la investigación en la universidad estaba 
bien financiada en 1977". La base para esta afirmación se encuentra al com
parar la inversión en investigación hecha por las universidades con su pre
supuesto total. Colciencias estima que ninguna universidad dedica más de 
un 5% de su presupuesto a las actividades investigativas. 

En el Cuadro No. II-2donde aparecen los gastos en investigación por secto
res de ejecución y área de la ciencia, se puede apreciar que dentro del 
sector universitario la investigación agropecuaria ocupa el Último lugar 
con solo el 5.3% de los gastos totales. 

Estos datos en la investigación universitaria resultan aun mas sorprenden
tes al considerar que el área agropecuaria absorbe el 45.9% de lo que se 
invierte en investigación en el sector público, además de que a nivel glo
bal nacional (sector universitario y sector público), la investigación en 
este campo concentra más de un tercio (36.7%) de todo lo que se invierte 
en investigación en el país. ],/ 

Tal disparidad se explica en parte porque la presencia del ICA en el sector 

1/ Fondo Colombiano de Investigaciones Científicas y Proyectos Especiales, 
Colciencias. La Investi ación en la Universidad Colombiana. Bogotá, 
Colciencias, Agosto de 197 . 

~ Esta cifra estimada se debe al hecho de que en 1977 no existe informa
ción sobre todos los sectores institucionales. 

]./ Fondo Colombiano de Investigaciones Científicas y Proyectos Especiales, 
Colciencias. Gasto Público en Ciencia y Tecnología - 1977. Bogotá, 
Colciencias, 1978. 



público eleva su participaci6n en la investigación agropecuaria, mientras 
que la universidad, con 35 facultades o departamentos de ciencias agrope
cuarias en 16 universidades, solamente participó en 32 proyectos de inves
tigación agropecuaria (entre 606) en 1977, o con 79 proyectos, en 12 uni
versidades, al considerar el campo específico de "agricultura, silvicultu
ra, caza y pesca". 

Es probable, no obstante, que la participación de "lo agropecuario" en la 
investigación universitaria sea globalmente mayor puesto que varios proyec
tos de esa área general pudieron ser clasificados en "Ciencias Básicas" 
(física, química, matemáticas, geología y biología). 

Empero, un Último punto anotado en el informe de Colciencias indica que, al 
comparar 1972 con 1977, las ciencias agropecuarias son consistentemente ba
jas en su participación en el total universitario, aun en aquellas universi
dades donde hay facultades de agronomía, veterinaria o zootecnia, y que ade
más su crecimiento en ese período fúe prácticamente estacionario. 

Fuentes de Financiación 
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Como información adicional y para comprender el contexto de la investigación 
agropecuaria en la universidad, es necesario considerar las fuentes de finan
ciaci6n. 

A nivel general, la investigación está alta.mente concentrada en cuatro uni
versidades públicas (Nacional, Valle, Antioquia, e Industrial de Santander), 
y en tres privadas (Andes, Javeriana y Bolivariana), además de que también 
los temas, como anota Colciencias, se han concentrado en algunas universi
dades. Este marco sirve para entender algo de la financiación por cuanto en 
el país se ha creído que las fuentes públicas de financiación (presupuesto 
nacional) sustentan la universidad pública y las fuentes privadas a las uni
versidades de ese orden. 

El 46% del total para investigación es aportado por las propias universida
des y generalmente corresponde a asignaciones en especie (instalaciones fí
sicas, salarios); el 16.3% corresponde a aportes de Colciencias; el 15.8% a 
otras fuentes nacionales (convenios interuniversitarios, gobiernos departa
mentales, fundaciones privadas) y el 21.9% a fuentes extranjeras. 

En el caso de Ciencias Agropecuarias, las universidades aportan el 65.5% en 
sus propios recursos, Colciencias el 12.0%, otras fuentes nacionales el 3.2%, 
y fuentes extranjeras el 19.3%. De las fuentes nacionales, la mayor parti
cipación corresponde a Colciencias con el 78.8% del total; las restantes 
fuentes nacionales aportan el 21.2% y entre ellas destacan IDEMA e INCORA. 

Las principales fuentes extranjeras para la investigación agropecuaria son 
la OEA y la National Science Foundation, aunque en este rubro un 25% corres
ponde a fuentes no identificadas y, por otra parte, es válido lo que se ano
tó sobre una probable subclasificación de lo agropecuario en favor del campo 
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mayor de ciencias básicas. 

Causas Limitantes del Desarrollo de la Investigación en la Universidad 

Sin entrar a realizar un análisis exhaustivo de los obstáculos que impiden 
el desarrollo de la investigación en la universidad colombiana, estos se 
enumeran con base en el estudio de Colciencias, así: 

I. Obstáculos de Orden Financiero 

1.1 La universidad no concede al presupuesto de investigación la importan
cia que requiere. 

1.2 Falta de incentivos salariales para profesores e investigadores. 

II. Obstáculos de Orden Institucional 

2.1 Primacía de la docencia sobre la investigación. 

2.2 Escaso número de docentes-investigadores. 

2.3 El postgrado no se centra en la investigación. 

2.4 La universidad carece de mecanismos para promover y coordinar la inves
tigación. 

2.5 Deficiente dotación de laboratorios. 

2.6 Falta de bibliografía y de buenas fuentes de documentación e información. 

2.7 Carencia de oportunidades para asistir a reuniones, seminarios y simpo
sios de carácter científico. 

2.8 Deficiente difusión de los trabajos científicos. 

III. Obstáculos de Orden Socio-Cultural 

3.1 Falta de reconocimiento por parte de la sociedad. 

3.2 Deficiente vinculación a la comunidad. 
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FIGURA II-2 
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FIGURA II-4 

ICA - SEDES Y AREAS DE ACCION DE LAS GERENCIAS REGIONALES 

------------------------------~~~-~·~~--~~~·--~-
Regional Sede 

No. 
Jurisdicción SupeñlCie agrla>la 

•roximllda 
(H•I* 

Poblaci6n•• 
total 1974 

--------~----------
1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

• 
•• 

·Bogot' 

Montería 

Valledupar 

Medell(n 

Cali 

lba!¡ué 

Bucaramanga 

Villavicencio 

Manizales 

TOTAL: 

FUENTE: DANE, Censo 1970 . 

Boyacá. Cuncfanamlfca 

Córdoba, BoUvar. Sucre. Atl"1tico 

Cesar, Magdalena. Guajira 

Antioquia. Chocó 

Cauca, Narii\o y Valle 

Huila. Totima. Caq'*'· Amazonas 
y Bajo Putum1Yo 

Norte de Santander. Santander 
y Sur del Cesar 

Meta. Vid\ada, Casarwe y Arauca 

Caldas, Quindfo, Risaralda y 
Valle de IJ DOl'ldl 

6.077.933 

4.374.819 

2.683.013 

3.754.396 

3.077.388 

2.912.595 

3.4n.54o 

3.285.020 

1.449.956 

31.087.640 

5.388.783 

3.179.673 

1.289.441 

3.661.134 

4.193.541 

1.731.618 

2.114.350 

227;901 

2.004.443 

23.740.884 

Aproximación geométrica usando tasa de aumanto en la población de 0,0325 para 1974 con base en: "Alvaro L6pez Toro, 
Inversiones demogrificas en una economía abierta". Revista de Plancaci6n y Desarrollo, Vol. 1, Dic. 1969; No. 4, p. 23. 



FIGURA II-5 

REGIONALES DEL ICA 
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FIGURA II-6 

CENTROS NACIONALES DE INVESTIGACIONES AGROPECUARIAS (CNIA), 
ESTACIONES EXPERIMENTALES(EE) Y CENTROS DEMOSTRATIVOS (CD) DEL ICA 

llb. 

1 (CNIA) 

2 
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5 

6 IEEI 
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17 
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\tllevlcenclo 
Mete 

560 

431 

,.473 

263 

646 

26° 

1.360 

Pue"o L6pez 20.090 
Met• 

Ollgorodb 308 
.llmloqule 

Savllle 424 
M11gdelene 

Tum•co 
N.iliio 

P•to 
Nerlllo 

670 

666 

Dulteme 70 
a:ivec6 

A loneg ro 1 .800 
AnttOiiüii' 

Aorencla 392 
Qquet6 

so.ch• 801 
Ciiñdlñ.imañie-

Pltellto 626 
Hu lle 

LA Selv• Aion9g'tO 44 
Anttoqüiíj 

El Carmen de B C•rmen 
Bolívar Bolfver 

Senu Lude Santa Lucia 
Atj¡iiiTc:o 

S•n Juan da le COfte Tum•co 
Nerlfto 

Balboa Bu11• 
~lle 

El Paral•o .iic.cfe1 

lrad 

El ArHnal 

M•t• 

Sen MartÍtl' 
Meter 

Encito 
S&ntandar 

TOTAL 

77 

180 

102 

23 

480 

40 

31.863 

Altu,. T•mpentura ·clima 
Metrai Promedia ° C 

2.600 14 

1.000 24 

13 28 

322 28 

132 28 

1.600 21 

450 26 

182 27 

. 26 28 

20 30 

3 26 

2.710 13 

2.600 16 

1.200 23 

460 2!5 

2.000 13 

1.400 24 

2.200 17 

154 27 

4 28 

4 24 

970 25 

420 25 

300 25 

1.400 23 

Frfo 

Cálido Medio 

Ciilido Húmedo 
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FIGURA II-7 

UBÍCACION Y CARACTE:RisTíCAS GENERALES DE LOS CENTROS Y ESTACIONES EXPERIMENTALES DEL !CA 

Precipita- Clasifi-
Año Extensión Altitud Temp. 

., 
cación Cl.On 

NOMBRE UBICACION Fund. Has m.s.n.m. o c. mm/año ecológica 

OFI CIN.AS NALm • BOGOTA 

Carimagua Puerto López, Dpto. Meta 20.090 182 27 2.000 bh/BAT 

REGIONAL 1: BOGO TA 

Tibaitatá Mosquera,Dpto.Cundinamarca 1951 550 2.600 12,8 751 bs MBT 
San Jorge Soacha, Dpto. Cundinamarca 

REGIONAL 2: .MONTERIA 

Turipaná Cereté, Dpto. Córdoba· 1962 1.473 15 27 ,~ 1.200 bs BAT 

REGIONAL 
0

3: VALLEDUPAR 

Motilonia Codazzi, Dpto. Cesar 646 132 28 1.250 bs BAT 
Caribia Sevilla, Dpto. Magdalena 424 20 30 1.372 bs BAT 

REGIONAL 4: MEDELLIN 

Tulenapa Chigorodó,Dpto.Antioquia 306 26 28 2.800 bh BAT 
El Nus San José,Nus,Dpto.Antioquia 1936 1.800 1.200 23 2.000 bh/bmh/PMT 
La Selva Rionegro , Dpto. Antioquia 1956 44 2.200 17 2.089 bmh MBT 
Tulio Ospina Medellín, Dpto. Antioquia 1942 25 1.500 21 1.462 bh PMT 

REGIONAL 5: CAL! 

Pal.mira Palmira, Dpto. V~le 1926 481 1.000 24 1.000 bs BAT 
El Mira Tumaco, Dpto. Nariño 670 16 26 3.000 bh BAT 
Obonuco Pasto, Dpto. Nariño 1946 556 2.700 13 970 bh MT 

REGIONAL 6: !BAGUE 

Macagua! Florencia, Dpto. Caquetá 392 450 25 4.318 bmh BAT 
Na taima El Espinal, Dpto. Tolima 1953 263 1.000 24 1.348 bs BAT 

.i:--
\() 
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FIGURA II-7 

(Continuación)· 

Precipita- Clasifi-
Año Extensión Altitud Temp. 

... . .. 
cien cacion 

NOMBRE UBICACION Fund. Has m.s.n.m. o c. mm/año ecológica 

REGIONAL 7: BUCARAMANGA 

El Arsenal Enciso, Dpto. Santander 40 1.400 23 1.500 bh PMT 

REGIONAL 8: VILLAVICENCIO 

La Libertad Villavicencio, Dpto. Meta 1959 1.350 450 26 4.ooo bh/bmh/BAT 

REGIONAL 9: * MANIZALES 

* La Regional 9 no cuenta con Centros o Estaciones Experimentales, por lo cual los experimentos se realizan 
en campos de otras instituciones. 
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FIGURA n~a 

ACTIVIDADES DEL ICA EN LOS DIFERENTES CENTROS Y ESTACIONES EXPERIMENTALES 

PROGRAMA 1 2 3 4 5 6 7 8 9 : 10 11 12 13 14 15 16 17 

Algodón X X X X X X 

Arroz X X X X 

Cacao X X X 

Caña Panelera X X 

Cereales Menores X X 

Cultivos Múltiples X X 

Frutales X X X X X 

Hortalizas X X X X X 

Leguminosas de Grano X X X X X X X 

Oleaginosas Anuales X X 

Maíz y Sorgo X X X X X X X 

Oleaginosas Perennes X X X 

Plátano y Banano X X X X 

Tuberosas X X X X X X 

Tabaco X 

Bovinos de Carne X X X X X 

Bovinos de Leche X X X X X X 

Aves X X X 

Porcinos X X X 

Ovinos X X 

Especies Menores X 

l. Carimagua 7. Tulenapa 13. Obonuco 
2. Tibaitatá 8. El Nus 14. Macagual 
3. San Jorge 9. La Selva 15. Na taima 
4. Turipaná 10. Tulio Ospina 16. El Arsenal 
5. Motilonia 11. Palmira 17. La Libertad 
6. Caribia 12. El Mira 
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O R G A N I Z A C I O N 
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CU.ADRO II-1 

GASTOS EN INVESTIGACION POR SECTORES DE EJECUCION 1972-1977 
(miles de pesos) 

SECTORES DE 
EJECUCION 

Productivo 
Sin Animo de lucro 
Universitario 
Gobierno 

TOTAL --

1972 

20.751 (1) 
9.541 (1) 

37 .615 (1) 
142.811 (1) 

210.7_18 

A :a OS 

9.8 
4.5 

17.9 
67.8 

• 100.D 

1977 

' 
188.490 (2) 
515.554 (3) 
704.044 . 

1977 en ~inos da 
peaoa conatantea de 

1972 (4) 

-· -
62.414 (4) 

170.713 (4) 
233.127 

(1) Fucnto: Inventario .del Sistema CienUfico y Tcc:nolcigico do Colombi11; COLCIENCIAS, 1972. 
(2) Fuente: La lnTeSUgaci6n en la Univeraidnd Colombíann¡ COLCIENCIAS, 1977. 

Tasa de crecimiento 
anu111• 1972-77 

(%) 

13.2"' 
3.9• 

(3) Fuente: Eatimncl6n Jiecha a partjr de la Prognun.a.ci6n. Premp1iutarlo. cm Cimcia v T4molagla, COLCIENCIAS, 1977. 
La cifra oficial de apropiación prcaupucslal para fnvcatigaci6n en ese año es de $ 644.442.000 • .,.La cifra que 
npnrccc en esto cuadro ao baaa «!Jl 111 estimntivn de que lu cntidndcs gubernAmcnlales rcnlmente ejecutaron el 
80% do lo presupuc_atado (lo cual equivnlo a un11 ejecución J'Clll do $ 516.664.00). 

(4) El Indice que ae utlliz6 11ara denactllr loa pesoa corrien~s de 1977 fue de 302%, equivalente a 111 varinci6n del fodicc 
de precios ontre diciembre do 1972 J diciembre do 1D77. (Informnci6n del DANE). 

• Esta t11s11 de crocimlont.o anual cal! computada sobre la cifra ~egitk de 1077, expre1111da en Urminos de (IC11os con11· 
tank11 do 197Z. · · 

Fuente: Colciendas. "La Investigación en la Universidad Colombiana". Colombia, 1978, página 43. 



CUADRO II-~ 

GASTOS EN INVESTIGACION POR SECTORES DE EJECUCION Y AREAS DE LA CIENCIA 1977 

SECTOR UNIVERSITARIO 

o CIENCIAS IASICAS 

ftf"F) CIENCIAS DE LA INOENEFIA . 

~ CIENCIAS DE LA SALUD 

Fuente: Colciencias, Op. cit., pág. 51 

TOTAL NAC~ 

SECTOR PUBLICO 

kJd CIENCIAS . AOROPECUARIAi 

11 CIENCIAS SOCIALES 



III 

EL PROCESO DE PLANEACION Y LA ASIGNACION DE RECURSOS PARA LA INVESTIGACION 

AGROPECUARIA 

El proceso de asignación de recursos para la investigaci6n agropecuaria en 
Colombia sigue diversas metodologías y criterios según el subsector en el 
cual se efectúe: organismos oficiales, universidades, e instituciones pri
vadas. 

En el sector agropecuario oficial la entidad responsable de la tarea inves
tigativa es el Instituto Colombiano Agropecuario que por ello se inscribe 
en el marco general de la planeación sectorial y sujeto a los mecanismos 
formales de la asignación de recursos oficiales. Empero, dentro del Institu
to se da un proceso particular para la asignación de los recursos entre las 
diferentes áreas de investigación. 

Este capítulo ofrece una descripción general de la tipología de la planifi
cación agrícola, con énfasis en aquellos aspectos que se relacionan con la 
asignación de recursos para la investigación. La descripción involucrará 
las diferentes instancias institucionales, así como las relaciones que entre 
ellas se dan en el proceso de planeación y asignación de recursos. 

l. Criterios Generales: Tipología de la Planificación Agropecuaria 

En el caso colombiano, la planificación del sector agropecuario se lleva a 
cabo en diversos grados y con la participaci6n de diferentes entidades del 
Gobierno nacional. 

Para comprender los procesos de programación, planificación a corto y largo 
plazo, y su intervención en la investigación, es necesario tener en cuenta 
primero cuáles son los organismos de dirección política y administrativa del 
Gobierno. 

En primer lugar se encuentra la Presidencia de la República que con sus or
ganismos asesores --Consejo de Ministros; Consejo Nacional de Planificación 
Económica y Social (CONPES); Departamento Nacional de Planeación (DNP),etc.-
define, generalmente al comienzo. de cada período de gobierno, las directri
ces generales del plan nacional de desarrollo, el cual, una vez formulado 
por el DNP, orientará las acciones específicas de ejecución para los diver
sos sectores económico-sociales en el país. 

En la primera formulación del plan de desarrollo intervienen los siguientes 
organismos: Presidencia de la República, principalmente a través de la Se
cretaría General y del Consejo de Ministros; el CONPES, organismo asesor de 
la Presidencia, formado por el propio Presidente, que los preside, y los 



Ministros de Hacienda, Desarrollo Económico, Agricultura, Trabajo y Seguri
dad Social, y Relaciones Exteriores. Adicionalmente participan los Gerentes 
del Banco de la República, del Fondo de Promoción de Exportaciones (PROEXPO), 
del Instituto de Comercio Exterior (INCOMEX) y de la Federación Nacional de 
Cafeteros. El jefe de Planeación Nacional es también miembro, a la vez que 
el DNP es la Secretaría Técnica del Consejo. 

En el CONPES, como organismo asesor, se acuerdan las directrices generales 
del plan de desarrollo sobre las que Planeación Nacional (DNP), en perma
nente acuerdo con la Presidencia, concreta el respectivo Plan General de 
Desarrollo, formulado cada cuatro affos, para los diferentes sectores de la 
actividad económica y social del país. 

El siguiente nivel corresponde a los respectivos ministerios, encargados de 
formular las políticas particulares para cada sector. En esa tarea el Mi
nisterio de.Agricultura, para el caso de la planificación agropecuaria, ac
túa a través de la Oficina de Planeamiento Agropecuario (OPSA) que es el 
organismo encargado de la programación específica para el sector, general
mente al nivel de cultivos, necesidades de inversión, políticas de precios, 
mercadeo, crédito, y fiscal, así como de la coordinación para el efecto con 
los organismos del sector. 

Planeación Nacional (DNP) a través de unidades técnicas especializadas por 
sectores --en el caso del sector agropecuario, la Unidad de Estudios Agra
rios (UEA)-- actúa en la formulación de metas globales, en la regulación del 
crédito externo, conjunta.mente con el Ministerio de Hacienda, en los acuer
dos de cooperaci6n técnica internacional, y en la regulación de la inversión 
privada extranjera. 

La Unidad de Estudios Agrarios coordina lo pertinente al sector a través de 
varios mecanismos. En primer lugar, como unidad asesora para el sector a
gropecuario dentro del DNP y en la preparación de los estudios técnicos 
correspondientes para el CONPES; en segundo lugar por su representación en 
el Consejo Asesor de Política Agropecuaria y el Consejo Superior de Agricul
tura. Además de que, para el caso concreto del !CA, el jefe de la Unidad de 
Estudios Agrarios es miembro de la Junta Directiva del Instituto, en repre
sentaci6n del jefe de Planeación Nacional. 

Finalmente, como unidades al nivel de los organismos ejecutores del sector, 
se encuentran las correspondientes oficinas de planeación, las que se coor
dinan con el Ministerio de Agricultura a través de OPSA, y con Planeación 
Nacional a través de UEA. 

En síntesis, al nivel mas general se encuentran las formulaciones políticas 
del gobierno que se concretan luego en el plan general de desarrollo, el 
cual incluye las orientaciones globales para los diferentes sectores econó
micos y sociales de la actividad nacional. Con base en tales orientaciones 
el ministerio respectivo formula las directrices específicas para su sector, 
como líneas generales de normatividad política, las que son consideradas por 
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Planeación Nacional para definir, en la Unidad de Estudios Agrarios, y en 
coordinación con la Oficina de Planeamiento del Sector Agropecuario (OPSA) 
las directrices particulares sobre presupuestos, gastos, inversiones, crédi
to, asistencia técnica, etc. Con base en esas directrices, los organismos 
del sector y sus oficinas de planeación elaboran los planes y programas 
anuales para las actividades particulares que les corresponden, y para cuya 
ejecución se hace la coordinación pertinente siguiendo la doble vía del pro
ceso que se ha descrito. (Ver Tabla III-1). 

2. Planificación de Corto Plazo o Programación Agrícola 

El proceso de programación agrícola en Colombia se inició con la Reforma 
Constitucional de 1968 y la consecuente reestructuración de la organización 
Y planificación dentro del sector agropecuario. 1/ Como eje principal de 
esa nueva estructura actúa la ya mencionada Oficiña de Planeamiento del Sec
tor Agropecuario (OPSA), que tiene a su cargo la planificación de las nece
sidades de inversión de los organismos adscritos al Ministerio de Agricultu
ra y las políticas de precios, mercadeo, crédito y fiscal 2/, así como la 
coordinación con las oficinas de planeación de los organismos del sector, y 
en especial, con la Unidad de Estudios Agrarios de Planeación Nacional. 

Posteriormente, con ayuda de una misión extranjera, se efectuó una compila
ción de la información estadística del sector agropecuario colombiano 3/ y 
se establecieron las bases metodológicas para continuar compilándola y-anali
zándola año a año. En esa forma se recogió y tabuló la información relativa 
a superficie cultivada y producción total para los principales productos en
tre 1969 y 1971, aunque no fue sino hasta 1972 cuando apareció por primera 
vez la publicación oficial del Ministerio de Agricultura, denominada "Progra
mas Agrícolas". 4/ A partir de ese entonces se ha venido publicando anual
mente y, desde el-punto de vista institucional, se ha fortalecido el grupo 
encargado de recogerla. Primero en 1974 cuando se crearon los grupos inter
institucionales a nivel nacional y los comités regionales de producción a
grícola. 

Fedesarrollo. 
en Colombia. 
1974. 

Antecedentes constitucionales y legales de la planeación 
En: Lecturas sobre desarrollo económico colombiano,Bogotá, 

~ Organización Internacional del Trabajo, OIT. Hacia el pleno empleo. 
Ginebra, 1970, pp. 326. 

lJ USDA. Changes in Agricultural Production and Technology in Colombia. 
Foreign Agricultural, Circular No. 52, 1970. 

Colombia, Ministerio de Agricultura. 
y 1974 (presentación). 

Programas Agrícolas. OPSA, 1972 
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Es de destacar que aunque no se menciona en forma explícita la investigaci6n 
ni las necesidades de planificación para ella, por la misma época de la re
forma del 68 se hizo la reestructuraci6n del !CA y ella se gui6 por las pau
tas generales de la nueva organización del sector agropecuario. De acuerdo 
con un énfasis en los aspectos de producción, en el !CA se crearon dos nue
vas subgerencias, una de producci6n agrícola y otra de producción pecuaria. 
Este nuevo énfasis afect6 naturalmente la actividad de investigación en el 
Instituto, ya que las necesidades presupuestales tendrían que competir en 
la asignación de recursos con nuevas áreas de actividad, además de coordi
narse con ellas para la formulación de los planes de investigación segÚn las 
necesidades de la producción. Además, como es evidente, las primeras medi
das de OPSA para recopilar la informaci6n estadística del sector agropecua
rio sirvieron a la investigación para planificar mejor sus necesidades de 
desarrollo, pasando en buena parte de una investigación de tipo básico a una 
de carácter aplicado. 

Fines de la Programaci6n 

Como fines prioritarios y explícitos del sistema de programación se estable
cieron los de incrementar el volúmen físico de la producción, especialmente 
a través de aumentos en los rendimientos físicos por hectárea. Esto de por 
sí establece ya prioridades específicas a la investigaci6n, la que entonces 
debería hacer mS\Yor énfasis en aquellos componentes de la producción a los 
que se podría contribuir con resultados de la investigaci6n para mejorar 
los rendimientos. Además, como se verá, los propósitos de la programación 
hacen énfasis en" ••• aquellos renglones agropecuarios para los cuales el 
país dispone de condiciones mas apropiadas, teniendo en cuenta su demanda 
interna y externa". 1/ 

De otra parte, se indica que serán también prioritarios los de" ••• elevar 
significativamente los rendimientos por hectárea ••• y estimular la incorpo
ración n:ias intensa de la tecnología de producción existente, así como de a
quella nueva que fuera desarrollada por la investigación ••• " 2/ Es claro, 
entonces, que aunque no se indica específicamente cuáles habrían de ser las 
pautas de la investigación, se hacen anotaciones suficientes que el !CA de
bería considerar en la planificación particular de tales actividades. Y 
así debía ser por cuanto el !CA con anterioridad a la reforma administrativa 
del 68, y reafirmado por la misma, está destinado a ser la entidad rectora 
de la investigaci6n agropecuaria en el país. Por consiguiente, de acuerdo 
con el Ministerio de Agricultura, le corresponde fijar las directrices gene
rales para tal campo, para lo cual se requiere un nivel de especialización 
técnica particular, que el Instituto asumiría dentro de su propia organiza
ci6n. Es decir, que para la planificaci6n de la investigación se fijan unas 
pautas generales de acuerdo con las necesidades de la producción, pero los 

1/ Programas Agrícolas, OPSA, Op. cit. 

2/ Programas Agrícolas, OPSA, Op. cit. 



aspectos específicos de la programación a corto y largo plazo se dejan en 
manos de la entidad con los recursos técnicos y científicos correspondien
tes, funciones para las cuales el ICA había sido creado específicamente. 

El Contenido y Mecánica de la Programaeión 

En líneas generales y como norma, los programas agrícolas se publican hacia 
fines de cada año calendario, o en el primer trimestre del siguiente. En 
cuanto a su contenido, la primera parte del documento ha estado tradicional
mente dedicada a describir los objetivos de la programación, el balance con
solidado de la producción y demanda de bienes agrícolas para el año venidero, 
Y las prioridades que debe tener el Gobierno nacional en materia de crédito, 
suministro de semillas, fertilizantes y plaguicidas, así como los requeri
mientos de investigación y asistencia técnica. La segunda sección incluye 
un análisis a nivel de producto de las áreas, rendimientos, y producción rea
lizada en el período anterior, así como el grado de cumplimiento de la pro
gramación para ese año y las perspectivas para el año subsiguiente. 

Con el propósito de facilitar la participación de los diferentes estamentos 
involucrados en la planificación agrícola y en la producción, el Ministerio 
de Agricultura creó los Seminarios de Programación Agrícola como instrumen
tos para discutir y analizar los resultados de la ejecuci6n del año anterior, 
así como las necesidades de insumos, crédito, asistencia técnica, etc., para 
el siguiente. Normalmente, esos seminarios se han venido efectuando cada 
año, en sesiones de una semana y dedicados al análisis por cultivo, con la 
participación de representantes de los organismos del sector, las organiza
ciones gremiales de productores, la empresa privada, y las entidades de fi
nanciamiento y asistencia técnica. Como se ha dicho, de tales reuniones sa
le una propuesta a nivel de cada producto, la cual, con base en la informa
ción estadística reunida por OPSA, es trabajada técnica.mente por ese orga
nismo para consolidarla con las políticas y prioridades del Ministerio; con 
esta información se estructuran los programas de producción, siembras, ex
portación-importación, etc. correspondientes para cada período. En el ajus
te de esa programación participan grupos interinstitucionales por producto, 
creados y apoyados por el Ministerio de Agricultura, así como, nueva.mente, 
representantes de Planeación Nacional, las agremiaciones de productores y la 
empresa privada. 

Aunque los programas agrícolas de OPSA se publican generalmente entre el pri
mero y segundo trimestre del año, cuando ya se han iniciado las siembras, sus 
metas y proyecciones son tenidas en cuenta por dos razones: en primer lugar 
porque su elaboración se hace técnicamente según pautas generalmente acepta
das en economía y estadÍstica agropecuarias; en segundo lugar, porque en la 
definición de los principios básicos de esa programación han intervenido los 
productores y otros estamentos comprometidos en esa tarea, en los ya mencio
nados seminarios de programación, para los que además esas mismas entidades 
de representación han aportado buena parte de las cifras de ejecución para 
el año anterior, así como de las necesidades previstas en cuanto a insumos 
agropecuarios en general, para cada uno de los productos de su interés. 
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En los objetivos de los programas agrícolas del Ministerio se da especial 
importancia a la investigación y a la difusión de tecnologÍa e innovaciones 
agrícolas. Ello se debe a que, en primer lugar, los tres objetivos inicia
les allí formulados explícitamente suponen el desarrollo de estas tareas, y 
en segundo lugar, porque en cada una de las fases de la programación, parti
cipa personal técnico de la subgerencia de investigación del ICA, con el fin 
de incluir en los análisis el aporte que la investigación puede hacer desde 
el punto de vista de la producción propia.mente dicha, y de su participación 
en los aspectos preventivos y curativos que afectan a la misma (por ejemplo, 
en aspectos tales como control de plagas y enfermedades, y las correspondien
tes campañas fitosanitarias y de sanidad animal). 

3. Los Criterios Formal.es:· El Casó del ICA 

El Proceso de planeación descrito, implica un sistema. de asignación de recur
sos escasos entre fines competitivos. Se comienza con la obtención y medi
ción de resultados de la actividad socio-económica, para producir un diagnós
tico y deducir los criterios necesarios en la formulación de planes. Viene 
luego la etapa de coordinación y promoción para mantener criterios uniformes 
en las decisiones que se toman a diario. 

El mecanismo de planeación en el sector público utiliza como instrumento las 
fuentes de financiación del gasto, el cual, mediante criterios que reflejan 
las políticas del estado, se expresa en los planes de inversión de las dife
rentes entidades. Este instrumento se conoce con el nombre de planeación 
directa, puesto que implica obligatoriedad para las entidades públicas en el 
cumplimiento de los planes del gobierno. 

Los planes de inversión pública, junto con los planes indicativos para el 
sector privado, constituyen el conjunto del gasto público y privado. Una 
vez que se ejecutan estos gastos, al t~rmino de la vigencia, se produce de 
nuevo la medición de resultados que alimenta la iniciación del proceso para 
el período posterior. 

Ese mecanismo, en lo nacional, se 1n1c1a en el Consejo Nacional de Política 
Económica y Social (CONPES) y el Departamento Nacional de Planeación (DNP) 
que fijan las políticas del gobierno y determinan el monto de las inversio
nes públicas. Con esos lineamientos generales, la Oficina de Planee.miento 
del Sector Agropecuario (OPSA) determina las políticas para el sector, las 
que a su vez se analizan en la Oficina de Planeación del ICA para concretar 
políticas internas, determinar los medios para ejecutarlas, y establecer 
los objetivos generales de las labores del Instituto. Dado ese me.reo gene
ral, es posible ahora entrar a detallar el proceso de planeación y asigna
ción de recursos en el !CA, como un análisis de caso de la forma. como se ha
ce en una institución del sector público, que es en este caso la principal 
entidad de investigación agropecuaria en Colombia. (Figura III-1). 

Dentro de la Institución, la investigación compite por recursos con las de
más actividades a cargo de la Institución: desarrollo rural, producción a
grícola, producción pecuaria, y administración general. En investigación, 
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a su vez, existe competencia por recursos entre las ramas agrícolas y pecua
ria, entre programas (por cultivos y por productos pecuarios), y dentro de 
éstos, entre proyectos que genéricamente se pueden agrupar en: 

a) Especies vegetales: mejoramiento genético; pruebas regionales; prácticas 
de cultivo; pruebas de calidad; estudios especiales; capacitación; divul
gación y fomento, y asistencia técnica. 

b) Especies animales: mejoramiento genético; estudios sobre nutrición; estu
dios sobre manejo; fisiología y endocrinología; producción animal; y fo
mento y asistencia técnica. 

En resumen, la obtención de recursos para investigación implica varios nive
les de asignación y decisión, tal como se indica en la Figura III-2 

Por otra parte, el mecanismo de asignación de recursos implica dos etapas: 
programación global, y programación detallada. La etapa de programación 
global comprende la revisión anual del plan cuatrienal de inversiones y la 
elaboración paralela de un anteproyecto de presupuesto para la vigencia si
guiente. La Dirección General de Presupuesto (DGP) del ~tinisterio de Hacien
da y la Unidad de Inversiones Públicas (UIP) de Planeación Nacional, hacen 
un estimativo inicial de los ingresos del Gobierno con base en el cual la 
UIP y los jefes de otras unidades sectoriales de Planeación Nacional distri
buyen cuotas por sectores y preparan instrucciones para la elaboración del 
anteproyecto de presupuesto anual para el país. Posteriormente, la Unidad 
de Estudios Agrarios (UEA) de Planeación Nacional, junto con la Oficina de 
Planeamiento del Sector Agropecuario (OPSA) asignan cuotas a nivel de enti
dades y programas del sector, y finalmente la UIP prepara un informe para el 
CONPES sobre el proyecto de asignación de cuotas presupuestales. Aprobado 
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el proyecto, OPSA informa a la Oficina de Planeación del ICA el monto de las 
cuotas globales asignadas, con base en las cuales se elabora el correspondien
te plan de inversiones y la solicitud de presupuesto para estudio por parte 
del Comité de Gerencia del Instituto (formado por el gerente, el director de 
planeación y los cinco subgerentes). El plan de inversiones y la solicitud 
de presupuesto, una vez aprobados, se envían a OPSA y a la UEA donde después 
de revisados y ajustados se remiten al CONPES y al ~·tinisterio de Hacienda 
para su posterior presentación al Congreso Nacional para discusión final. 

La etapa de programación detallada, a cargo de la División de Programación 
de la Dirección de Planeación del ICA, comienza con el recibo por parte de 
la Dirección de Planeación de las cuotas definitivas aprobadas en el proyec
to de ley de presupuesto. Con base en esas cuotas, se reajusta la programa
ción del Instituto y se presentan estimativos finales para su aprobación por 
el Comité de Gerencia. Aprobadas las cifras, se inicia el proceso de distri
bución de las partidas asignadas a cada proyecto, a nivel de actividad y re
gión por objeto del gasto, etapa e,sta en la que tienen amplia participación 
los subgerentes, directores de división, directores de programa y gerentes 
regionales. Al final del proceso se consolidan las cifras y se elabora el 
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Acuerdo de Junta Directiva y la Resoluci6n de Presupuesto, cuya ejecución 
está a cargo de la División de Presupuesto y Finanzas de la Subgerencia 
Administrativa. 

Implícita.mente, el proceso de la programación detallada conlleva la confor
mación de programas de acción regionales y nacionales, tal como se aprecia 
en la Figura III-4. 

La descripción anterior se refiere al proceso formal que se sigue en la asig
nación de recursos para la investigación. En ese proceso se destaca que 
existen varios y diferentes niveles de decisión que afectan principalmente 
la distribución de los recursos provenientes del presupuesto nacional, cuya 
fuente es la principal para el ICA. En términos generales se dan.las si
guientes instancias en el nivel nacional: Consejo Nacional de Política Eco
nómica y Social (CONPES), Ministerio de Hacienda, Departa.mento Nacional de 
Planeación, y Ministerio de Agricultura a través de OPSA. De estos, los 
que afectan de manera mas concreta la investigación son: Planeación Nacional, 
específicamente la Unidad de Estudios Agrarios que por su grado de especia
lización en el sector maneja criterios técnicos particulares para definir 
prioridades que orientan en forma global la investigación en el ICA. Además, 
el Jefe de esta Unidad es miembro de la Junta Directiva del Instituto, a la 
que finalmente llega el proyecto de acuerdo de presupuesto para su consoli
dación y aprobación. En segundo lugar, está OPSA que es probablemente la 
unidad mas especializada en la programación a corto plazo del sector y a 
través de la cual se expresan en el planeamiento las políticas del Ministe
rio. También es la que, por su contacto. con el ICA, participa mas cercana
mente en la asignación de recursos a la investigación. 

Generación de Proyectos, Demanda por Tecnología y Prioridades de Investiga-.... 
CJ.On -
La organización para la producción de tecnología existe por la necesidad de 
atender una demanda de tales actividades, y con el objeto de que el sector 
agropecuario desempeñe eficientemente su papel en el proceso de desarrollo 
socio-económico de la nación. 

La demanda de tecnología se materializa bajo tres aspectos: 

a. Demanda de los productores agropecuarios y del sector de transformación 
de los mismos hacia los diversos centros y estaciones de investigación. 

b. Demanda de los organismos superiores de decisión en política económica 
a las entidades del sistema de investigación. 

c. Demanda generada internamente en la institución por su cuerpo de inves
tigadores y personal técnico. 

La demanda generada en el propio sector agropecuario y en el sector de trans
formación surge de la necesidad de resolver problemas específicos de los 
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agricultores, ganaderos y empresarios de agroindustria en las diferentes re
giones del país. Esta demanda se expresa tanto en forma individual como co
lectiva, a través de las asociaciones de empresarios, de productores y de la 
industria de transformación. 
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La demanda del sector público busca hacer compatible la producción de tecno
logía con la política agrícola y general del país, con el fin de atender ob
jetivos nacionales como el empleo, la distribución del ingreso, la nutrición, 
la exportación y la sustitución de importaciones, y la provisión de materias 
primas. Esta demanda se expresa a través de los planes generales de desarro
llo y de mecanismos mas específicos como son los seminarios de programación 
y evaluación agrícola y ganadera del Ministerio de Agricultura. 

La tercera forma en que se 'materializa la demanda por investigación es me
diante la iniciativa de los investigadores y personal técnico de la institu
ción (ICA). Esta demanda tiende a resolver problemas actuales o futuros que 
muchas veces escapan a la visión de los grupos anteriores. 

Podemos considerar que las tres anteriores son formas de demanda directa. A 
su vez estas diversas formas de demanda directa generan una demanda indirecta, 
debido a que muchas de las tecnologías implican el uso de insumos mejorados, 
tales como fertilizantes, herbicidas, concentrados, drogas, etc., que no son 
producidos por la institución. 

Como se puede observar en la FiguraIII-3, el proceso de generación de proyectos 
de investigación se inicia propiamente cuando los investigadores conocen la 
demanda ejercida a través de las fuentes ya descritas, lo cual, combinado 
con su iniciativa y creatividad se materializa en proyectos de investigación 
encaminados a solucionar los problemas asociados a la demanda. 

Las propuestas respectivas de proyectos de investigación se presentan al di
rector regional de investigación, quien los analiza junto con el director 
del centro o estación y el líder del grupo multidisciplinario. Aquellos que 
son aceptados se consolidan, pasando a constituír el Plan Regional de Inves
tigación. Este plan se somete al comité de gerencia regional para que sea 
analizado desde el punto de vista de su conveniencia regional, pero enmarca
do dentro de la política nacional de investigación. 

A continuación, dichos proyectos pasan a la consideración de la división 
respectiva a nivel nacional, en la cual, junto con el coordinador nacional 
del cultivo o especie relacionada y con el director nacional del programa 
(disciplina de apoyo), se analiza la estructura técnica del proyecto y el 
ajuste entre las disciplinas de apoyo según las prioridades de investigación 
establecidas para el cultivo y/o especie. 

El siguiente canal de selección lo constituye el comité asesor de la sub-ge
rencia de investigación, en donde se analiza la compatibilidad del proyecto 
presentado con las políticas generales de desarrollo y en particular con 
las políticas del sector agropecuario. Dentro de esta visión integral se 
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tienen en cuenta aspectos tales como: aumento en la producción, generación 
y/o economía de divisas, nutrición, expansión de la frontera agrícola, ge
neración de empleo, reducción de costos, etc. En estas etapas, especial
mente en la Última, se tiene establecido un mecanismo de asignación de prio
ridades de investigación por cultivos y especies que sirve de guÍa para in
corporar los objetivos y metas establecidos para el sector agropecuario en 
el trabajo de investigación. 

Por Último, los proyectos aprobados regresan a la regional respectiva para 
su ejecución, en la que toman parte grupos multidisciplinarios. El proceso 
de consolidación de proyectos de investigación de todas las regionales del 
instituto, constituye el Plan Nacional de Investigación del ICA. Gráfica
mente lo anterior se puede observar en la FiguraIII-4. En todo este pro
ceso ya descrito se dan tres aspectos que merecen destacarse: 

- Se compatibilizan las iniciativas individuales en la generación de proyec
tos de investigación (con base en la demanda o diagnósticos regionales) 
con los objetivos y metas de la política nacional y sectorial. 

- Se da una interacción entre las diferentes disciplinas (fitopatología, 
suelos, entomología, etc.) y las necesidades de investigación de cada 
cultivo y especie; es decir, el enfoque básico utilizado es de carácter 
multidisciplinario. 

- Se atienden las necesidades regionales de investigación tomando como base 
las políticas nacionales. 

4. Fuentes de Recursos, Criterios y Cambios en las Asignaciones 

Los recursos financieros del Instituto provienen de las siguientes fuentes: 

a) Presupuesto Nacional. Recursos asignados por el Gobierno en la ley anual 
de presupuesto, siguiendo el mecanismo antes descrito. 

b) Recursos Propios. Asignados por la venta de productos y subproductos de 
la investigaci6n y de las pruebas demostrativas comerciales. 

c) Recursos de Ley 5a. A partir de 1974 el Gobierno nacional determinó la 
creaci6n de un fondo para asistencia técnica al pequefio agricultor, fi
nanciado a través del Certificado de Abono Tributario (CAT) por exporta
ción de productos de origen agropecuario, con un 1% adicional al interés 
de préstamos del Fondo Financiero Agropecuario (FFA) y con un 15% de las 
utilidades del FFA al final de cada afio. Estos dineros ingresan al ICA 
para financiar programas de desarrollo rural. 

d) Crédito Externo. Principalmente del BID para el período 1971-1976, con 
destino a inversiones físicas en investigación, extensión y sanidad ani
mal. 
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e) Crédito Interno. Se utiliza principalmente para el financia.miento de las 
pruebas demostrativas comerciales. 

f) Aportes de Entidades Nacionales e Internacionales. Por contratos, dona
ciones o proyectos conjuntos de investigación y desarrollo, de la Fede
ración Nacional de Cafeteros, Fundación Ford, USDA, CIID, etc. 

g) Otros Recursos 

Asignación Presupuestal por Fuentes de Financiamiento en Términos Reales 

En la Tabla No. III-3 se presentan los ingresos por diferentes fuentes de 
financiamiento para el período 1970-1978. De las cifras presentadas se 
puede deducir que: 
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- El presupuesto nacional presenta una tendencia marcadamente decreciente a 
partir de 1972. La tasa de crecimiento promedio anual para el período 
1970-1978 fue de -7.5%. El Índice de crecimiento del presupuesto nacional 
pasó de 100 en 1970 a 67.8 en 1978 (Tabla No. III-4). Por Último, cabe 
destacar que, la participación porcentual del presupuesto nacional en el 
presupuesto total del ICA, presenta una tendencia marcadamente descendente, 
pasando del 82% en 1970 al 50% en 1977. 

- Los recursos propios y de Ley 5a. muestran un crecimiento hasta 1976; a 
partir de esta fecha disminuyen estos recursos por la supresión del CAT, 
como fuente de financiación para el ICA ($200 millones anuales, aproxima
damente), recursos con orientación hacia la transferencia de tecnología 
para el pequeño productor. 

- Las demás fuentes presentan un comportamiento irregular y una escasa par
ticipación con relación al presupuesto total. 

- En cuanto al presupuesto total, se observa que, con excepción de 1972 y 
1975, los demás años mantienen un nivel similar al del año 1970, notándo
se una pequeña recuperación en 1978. 

Asignación Presupuestal por Programas 

En las Tablas Nos. III-5 y III-6 se presenta la distribución de los gastos 
de la entidad, tanto en términos nominales como reales para el período 1970-
1978; en la Tabla III-7 se presentan los Índices de crecimiento y en la Ta
bla III-8 la participación de cada programa en el total del presupuesto. A
nalizando la información de dichas tablas, se observa que: 

- Los gastos de funcionamiento presentan una tendencia general decreciente, 
pasando de 100 en 1970 a 75,9 en 1978, y su participación porcentual del 
14.8% en 1970 a 9.1% en 1978. La variación anual promedio fue de -3.0%. 

- El servicio de la deuda presenta una tendencia creciente, como consecuen
cia de los pagos por amortización. La variación anual promedio fue de 180%. 
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- Los gastos de desarrollo rural presentan una tendencia más o menos estable 
hasta 1976, afio a partir del cual se inicia una tendencia creciente como 
consecuencia de los programas de desarrollo rural integrado; su Índice de 
crecimiento pasó de 100.0 en 1970 a 142.2 en 1978, siendo su tasa promedio 
de crecimiento anual de 5.3% y su participación en el total de gastos pasó 
de 17.3% en 1970 a 19.9% en 1978. 

- En cuanto a investigación, la tendencia de los gastos es decreciente, pa
sando su Índice de crecimiento de 100.0 en 1970 a 83.2 en 1978. La tasa 
de crecimiento promedio anual fue de -2.1%; su participación porcentual en 
el total de gastos disminuyó durante el mismo período, pasando de 41.1% en 
1970 a 27.7% en 1978. 

- En relación a la producción agrícola, la tendencia de sus gastos es lige
ramente creciente, pasando su índice de crecimiento de 100.0 en 1970 a 
133.l en 1978. Su participación porcentual en el total de gastos también 
tuvo un ligero crecimiento. 

- Los gastos de producción pecuaria presentan una tendencia creciente, debi
do al incremento de campaftas zoosanitarias, pasando su índice de crecimien
to de 100.0 en 1970 a 211.9 en 1978. La participación en el total de gas
tos pasó de 8.8% en 1970 a 15.2% en 1978. 

- Las inversiones físicas presentan un comportamiento irregular en cuanto a 
su crecimiento y participación. 

A partir de 1970, los programas de transferencia de tecnología (desarrollo 
rural, producción agrícola, y producción pecuaria) adquieren cada vez mayor 
importancia en relación con los de generación de tecnología (investigación), 
reflejando las prioridades del Gobierno nacional en sus programas de desarro
llo. 

Parece que las prioridades en materia de asignación presupuestal reflejan la 
creencia generalizada de que la investigación ha producido tecnología ·sufi
ciente. para satisfacer la demanda existente y, en consecuencia, es necesario 
reforzar los programas de transferencia para lograr la aplicación de las 
recomendaciones provenientes de esa investigación. 

La disminución de recursos financieros para la investigación coincide con el 
descenso en el presupuesto asignado por el Gobierno nacional al ICA. Sin 
embargo, también se ha demostrado que la disminución en la participación 
proporcional de la subgerencia de investigación en el presupuesto del Insti
tuto ha sido a un ritmo mayor que el de disminución en los recursos finan
cieros del ICA. En otros términos, la investigación viene siendo desplazada 
por los programas de desarrollo rural, producción agrícola y producción pe
cuaria. 

Una posible causa es la de la existencia de la llamada ''brecha tecnológica", 
definida como la diferencia entre los rendimientos experimentales y los ob
tenidos a nivel del agricultor, lo que implica una oferta tecnológica superior 
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a la demanda y justifica el incremento de recursos con destino a programas 
encargados de transferencia tecnológica, disminuyendo el énfasis dado a la 
investigación. Empero, si la magnitud de la brecha tecnológica hubiese si
do en realidad el criterio aplicado para determinar la magnitud de los re
cursos asignados a la investigación, las apropiaciones para productos en 
los que la brecha tecnológica es amplia, como en el maíz, deberían haberse 
reducido en mayor proporción que para aquellos productos con menos brecha 
relativa, como arroz de riego, lo cual no ha sucedido. 

Por otra parte, se ha indicado que una de las posibles causas en la disminu
ción de recursos asignados para investigación, es la creencia de que sus 
rendimientos no son proporcionales a la inversión que en ella realiza el Es
tado. Sin embargo, el cálculo de la rentabilidad social de las inversiones 
en investigación que se han hecho mediante la estimación de costos y benefi
cios sociales en arroz, soya, algodón y cebada, muestra que los resultados 
de la investigación han sido favorables en términos económicos, recuperando 
varias veces las inversiones del gobierno en el ICA. Por ejemplo, los bene
ficios de la investigación en sólo tres cultivos 1/ han representado entre 
1964 y 1971 el 82.% del presupuesto total asignad-;;- al ICA y 1.87 veces los 
recursos totales dedicados a investigación en el mismo período. 2/ En con
secuencia, la hipótesis de rendimientos decrecientes de la investigación, 
como justificación de la disminución en presupuestos asignados, no tiene 
validez y por el contrario existe evidencia de rendimientos crecientes y de 
subinversión en esta actividad. 

Además de los dos criterios anteriores, se han dado otras supuestas explica
ciones a la reducción de la asignación para la investigación. Por ejemplo, 
se dice que es mas económico incrementar la oferta de alimentos a través de 
la disminución de pérdidas postcosecha, que por medio de la generación de 
nueva tecnología por cultivo. Bajo este criterio se daría prioridad presu
puestal a los programas de comercialización sobre los de investigación. Por 
otra parte, se ha indicado también que puede garantizarse una adecuada ofer
ta de alimentos a través de importaciones, con un costo inferior al que im
plica la investigación necesaria para incrementar los niveles nacionales de 
productividad. Parece existir alguna evidencia al respecto si se considera 

Arroz, algodón y cebada. 

Jaramillo, F. Evaluación económica de las inversiones en investi ación 
sobre el cultivo de la cebada. ICA. Boletín de Investigación No. 2, 
1976. Ardila, J. Rentabilidad social de las inversiones en investiga
cion de arroz en Colombia. Tesis M.S. UN-ICA, 1973· Montes, G. Evalua
ción de un programa de investigación agrícola: el caso de la soya. Tesis 
M.S. Universidad de los Andes, 1973. Rocha A. Rentabilidad en las in
versiones en investigación de algodón. Tesis M.S. UN-ICA, 1973. 
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que la correlaqi6n entre el presupuesto nacional asignado al ICA y el valor 
de las importaciones de alimentos es negativa. Finalmente, se ha indicado 
que los presupuestos asignados para los centros internacionales de investi
gaci6n justifica la disminuci6n de los recursos que asignan los países a 
sus propios centros, puesto que la tecnología que aquellos generan es apli
cable a las co~diciones particulares de cada país. Ninguna de las anterio
res razones, sin embargo, aparece a primera vista como argumento suficiente
mente fuerte para explicar los recortes presupuestales que han ocurrido en 
el ICA para las actividades de investigaci6n. De otra parte, en el siguien
te capítulo se estudiará el comportamiento de las asignaciones y gastos en 
la investigaci6n por producto y por progre.me. de investigaci6n, con el objeto 
de identificar cuál.es han sido las áreas a las que interna.mente el Instituto 
ha dado prioridades. 



TABLA III-1 

NIVELES DE DECISION Y ASIGNACION DE RECURSOS PARA INVESTIGACION 

Ni veles 
de decisión 

a) Nacional 

CONPES * 

DNP/DGP ** 

OPSA *** 

b) Institucional 

Niveles de 
asignación 

Comité Gerencia 

Comité Subgerencia 

Directores de Programa **** 

Técnicos de Programa 

Inter
sec

torial 

X 

X 

Sec
torial 

X 

X 

X 

Progra- Proyec~ 

mas In-. tos In
Activida- vesti- vesti
des ICA gación gación 

X X 

X X 

X X 

X X 

X 

X 

* Consejo Nacional de Política ~conómica y Social 

** 
*** 
**** 

Departamento Nacional de Planeación; Dirección General de Presupuesto 
Oficina de Planeación del Sector Agropecuario 
Se refiere a los Directores Nacionales de Programa del ICA 
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AGRICOLA 

Algodón 
Arroz 
Cereales 
Cacao 

1 

FIGURA III-2 

LA COMPETENCIA POR RECURSOS PRESUPUESTALES 
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Suelos 
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Fisiología 
Ingeniería Agrícola 
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FIGURA III-3 

PLANEACION Y EJECUCION DE LOS PROYECTOS DE INVESTIGACION 
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FIGURA III-4 

PROGRAMAS Y PROYECTOS NACIONALES Y REGIONALES 
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Ano 

1970 
1971 
1972 
1973 
1974 
1975 
1976 
1977 
1978 

Presupuesto 
Nacional 

241. 6 
260.6 
366.l 
·2 97 .1 
319.7 
361.4 
432.0 
547.3 
681.9 

Promedio 
crecimiento ( 28. 9%) 
anual 

* Programado. 

TABLA III-2 

ICA. PRESUPUESTO SEGUN FUENTES DE FINANCIAMIENTO, 1970-1978 

(Millones de Pesos Corrientes) 

Recursos Crédito Aportes 
Propios Externo de otras Otros Total 
Ley 5a. e Interno Entidades 

21.1 l. 2 21.2 9.8 294.9 
20.2 3.3 14.9 31.6 330. 6 * 
27.9 66.2 .11.8 8.4 480.4 
36.6 15.2 8.6 67.0 424.5 

109 •. 3 72. 4 43.4 16.7 561. 5 
221.5 64.4 53.2 51.0 751. 5 
318.0 41.1 70.9 862.0 
297. 6 95.3 58.8 65. 8 1064.8 
187.5 198.5 137.3 65.8 1371.0 

( 60. 9) 

Fuente: ICA. Direcci6n de Planeaci6n. 

Presupuesto Nal •. ICA 

Presupuesto Total ICA 

o. 82 
0.79 
0.76 
0.70 
o. 57 
0.48 
0.50 
0.51 
0.50 



TABLA III-3 

ICA. PRESUPUESTO SEGUN FUENTES DE FINANCIAMIENTO, 1970-1978. 

(Millones de Pesos Constantes de 1970) 

Presupuesto 
Recursos Crécllto Aportes 

Presupuesto Nal. ICA 
Ano Propios Externo de otras Otros Total 

Nacional Ley 5a. e Interno Entidades Presupuesto Total !CA 

1970 241. 6 21.1 1.2 21.2 9.8 294. 9 0.82 
1971 236.0 18.3 3.0 13.4 28.6 299. 3 0.79 
1972 292. 4 22.3 52.9 9.4 6.7 383.7 0.76 
1973 194.4 24.0 9.9 5.6 43.8 277.7 0.70 
1974 164.4 56.2 37.2 22.3 8.6 288.7 o.57 
1975 153.8 94.3 27.4 22.6 21.7 319. 8 0.48 
1976 148.4 109.2 14.1 24.3 296. o 0.50 
1977 157.l 85.4 27.4 16.9 18.9 305.7 o.51 
1978 163.7 69.0 47.7 33.0 15.8 329. 2 o.5o 

Promedio 
crecimiento - 7. 5% 12.4% 
anual 

Fuente: ~abla III-2 Deflactado por el Indice de Precios Implícitos del PIB a precios de mercado. 



TABLA III-4 

ICA. INDICES DEL PRESUPUESTO POR FUENTES DE FINANCIAMIENTO, 1970-1978. 

(Pesos Constantes de 1970) 

1970 = 100 

Recursos Crédito Aportes Presupuesto Nal. ICA 
Ano Presupuestó Propios Externo de otras Otros Total 

Nacional y Ley 5a. e Interno Entidades PresupuestoTotal ICA 

1970 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
1971 97.7 86.7 25"0. o 63.2 291.8 101.5 96 •. 3 
1972 121. o 105.7 4408.3 44.3 68.4 130.l 92. 7 
1973 80.5 113.7 825.0 26.4 446.9 94.2 85.4 
1974 68.0 266.4 3100.0 105.2 87.8 97. 9 69.5 
1975 63.7 446.9 2283.3 106.6 221.4 108.4 58.5 
1976 61.4 517.5 1175.0 114.6 - 100.4 61.0 
1977 65. o 404.7 2283.3 79.7 192.9 103.7 62.2 
1978 67.8 327.0 3975. o 155.7 161. 2 111.6 61.0 

Fuente: Cálculos basados en los datos de las Tablas III-2 y III-3. 



TABLA III-5 

ICA. DISTRIBUCION DE LOS GASTOS EN EL PERIODO 1970-1979. 

(Millones de Pesos) 

1979 1979 
Actividad 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 Asig- Necesl -nado dades 

Funcionamiento 43.6 43.1 47 .3 49.9 51.9 88.8 92.3 106.7 137.8 137 .o 184.9 

Servicio de la Deuda O.l 1.9 6.8 12.4 28.6 60.6 63.9 73.8 53.3 76.7 

Desarrollo Rural 51.0 57.9 69.3 89.4 103.0 117.2 149.1 199.3 301.8 340.3 488.9 

Investigaci6n 121.3 143.6 151.2 175.5 188.1 236.7 266 .• 7 307 .8 420.4 388.6 584.5 

Producci6n Agrícola 16.0 21.5 30.8 36.3 43.3 52.9 62.5 78.4 88.9 41.2 130.4 

Producci6n Pecuaria 26.1 44.0 55.4 73.6 89.2 151.8 171.7 162 .7 230.5 94.0 361.6 

Inversiones Físicas 37.1 54.6 56.1 13.7 18.7 32.2 40.6 99.2 262 .1 12.0 44.6 
y Otras 

= --- .... - = ----------
Totales 2 95.1 364.8 412 .1 445.1 506.7 708.2 843 .5 1018.l 1515.3 1066.3 1871.6 

Fuente: De 1969 a 1976: ICA 9 División de Presupuesto 9 tomado de los libros de Ejecución Presupuestal. 

1977: ICA 9 División de Presupuesto 9 Análisis Financiero 9 Bogotá9 junio de 1978. 

1978: ICA 9 División de Presupuesto 9 Informe Financiero9 Bogotá9 ma~o de 1979. 

1979: Asignado en la Resolución No. 2395 de diciembre 22 de 1978. 



TABLA III-6 

DISTRIBUCION DE LOS GASTOS DEL !CA EN LAS DIFERENT:IB ACTIVIDAD:IB, 1970-1978. 

(Millones de Pesos de 1970) 

Actividad 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 

tFunc ionam ie nto 43.6 39.0 37.8 32.7 26.6 37.8 31.7 30.6 33.1 

Servicio de la Deuda 0.1 1.5 4.5 6.4 12.2 20.8 18.3 17.7 

Desarrollo Rural 51.0 52.4 55.4 58.5 52.8 49.9 51.2 57.2 72.5 

Investigación 121.3 130.0 120.8 114.9 96. 5 100.7 91.6 88.4 100.9 

Producción Agrfcola 16.0 19.5 24.6 23.8 22.2 22.5 21. 5 22.5 21. 3 

Producción Pecuaria 26.1 39.B 44.2 48.2 45.7 64.6 59. o 46.7 55.3 

[nversiones Físicas 37.1 49.5 44.8 9.0 9.6 13.7 13.9 28.5 62'. 9 
¡y Otras ----- -----------------
ttOTAL 295.1 332.2 329.1 291. 6 259.8 301.4 298.7 292. 2 363.7 

Fuente: Tabla III-5. Deflactado por el Índice de precios implícito del PIB a precios de mercado 
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TABLA III-7 

ICA. INDICES DE CRECIMIENTO DE GASTOS POR PROGRAMAS, 1970-1978. 

(Sobre Pesos Constantes de 1970) 

1970 = 100 

Variación anual 

Actividad 1970 1971 i972 1973 1974 1975 1976 1977 .1978 Promedio 
(°lo) 

~uncionamiento 100.0 89.4 86.7 75.0 61. o 86.7 72.7 70.2 75.9 -3.0 

Servicio de la Deuda 6.7 100.0 300.0 426.7 813.3 1386.7 1220.0 1180.0 180.0 

Desarrollo Rural 100.0 102.7 108.6 114.7 103.5 97. 8 100.4 112.2 142.2 5.3 

Investigac i6n . lQO.O 107.2 99.6 94.7 79.6 83.0 75. 5 72.9 83.2 -2.1 

Producción Agrícola 100.0 121.9 153. 8 148.8 138. 8 140.6 134.4 140.6 133.1 4.1 

Produce i6n Pecuaria 100.0 152.5 169.3 184.7 175.1 247.5 226.1 178.9 211. 9 14.0 

Inversiones Físicas 100.0 133.4 120.8 24.3 25.9 35_9 37.5 76.8 169.5 8.7 
y Otras ---------------------..... ----------------- -----
TOTAL 100.0 112.6 111.5 98.8 88.0 102.1 . 98. 2 99.0. 123.2 2.9 

Fuente: Cálculos basados en los datos de la Tabla III-6 



TABLA III-8 

PARTICIPACION PORCENTUAL .DE LAS ACTIVIDADES DEL ICA SOBRE EL PRESUPUESTO TOTAL, 1970-1978. 

Actividad 1970 1971 1972 1973 .1974 1975 1976 1977 1978 

Func ionam ie nto 14.8 11.8 11.5 11.2 10.3 12.5 10.9 10.5 9.1 

Servicio de la Deuda 0.04 0.5 l. 5 2.4 4.0 7.2 6.3 4.9 

Desarrollo Rural 17.3 15.9 16.8 20.1 20.3 16.6 17.7 19.6 19.9 

Investigación 41.1 39. 3 36.7 39.4 37.1 33.4 31. 6 30.2 27.7 

Producción Agrícola 5.4 5.9 7.5 8.1 8.5 7.5 7.4 7.7 5.9 

Producci6n Pecuaria 8.8 12.0 13.4 16.5 17.6 2J....4 20.4 16.0 15.2 

Inversiones Físicas 12.6 15.0 13.6 3.2 3.8 4.6 4.8 9.7 17.3 
y Otras 

------------------------------------------------------
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

Fuente: Cálculos basados en los datos de la Tabla III-6 

O> 
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IV 

GASTOS EN INVESTIGACION AGROPECUARIA 

De acuerdo con la metodología establecida en el Manual de Operaciones d.el 
presente proyecto, se acordó estudiar la asignación de fondos a la investi
gación siguiendo un marco que define los programas de investigación tanto a 
nivel de productos como de disciplinas científicas. Como referencia para 
este trabajo sobre Colombia, se siguió el listado general de programas de 
investigación del Instituto Colombiano Agropecuario (ICA), aunque se respetó 
la denomi.nación particular que las otras instituciones de las que se tomó 
información dan a sus programas de investigación. 

Lo cierto es que, típicamente, cada producto básico constituye un "progra
ma" de investigación (por ejemplo, programa de papa, programa de arroz) y 
en esta medida el listado de programas-producto está dado en el listado de 
productos sobre los que las instituciones hacen investigación. No obstante, 
tanto para efectos de la recolección de datos como para el análisis de los 
mismos, es conveniente considerar las disciplinas de apoyo porque en algunos 
casos se encuentran los datos referidos a estas disciplinas (por ejemplo, 
fitopatología, entomología, etc.) como programas per se. 

De otra parte, los criterios básicos tomados como base de discusión para es
te trabajo consideraron que la categoría primaria de programas de investiga
ción debe ser el programa de investigación por producto;. todos los grupos 
de productos animales y vegetales sobre los cuales se lleva a cabo alguna 
investigación, debían ser medidos por separado. Muchas instituciones clasi
fican las actividades de investigación por áreas disciplinarias, información 
útil de conservar para posible uso futuro y tanto para medir la variación 
institucional como para determinar si algunos grupos disciplinarios impor
tantes están consecuentemente sobre o sub-representados en alguna institu
ción. 

Por otra parte, y específicamente en el caso del ICA por ser la institución 
con mayor número de programas de investigación, los datos se agruparon en 
programas para las siguientes categorías: Programa-Producto Agrícola, que 
comprende cereales, amiláceos, azúcares, oleaginosas, y otros cultivos; In
vestigación Básica Agrícola, que comprende cuatro disciplinas de apoyo; Otra 
Investigación Agrícola no Clasificable, que comprende aquellos programas que 
no siendo productos ni disciplinas de apoyo corresponden al área agrícola; 
Programa-Producto Pecuario, que agrupa seis productos ordenados por especies 
animales; Investigación Pecuaria Básica, que reúne ocho programas discipli
narios; y, finalmente, Otra Investigación Pecuaria. En total, se clasifica
ron para este trabajo 38 programas de investigaci6n. 

En las otras instituciones estudiadas se hicieron las clasificaciones si
guiendo sus propias áreas de investigación, por ejemplo, el caso de la in
vestigación sobre café, o sobre productos y ciencias del mar, o de la inves-
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tigación forestal. 

Para el registro de datos sobre fondos asignados o ejecutados,se definió 
como período el de 1960-1976, por considerar necesario tener un número su
ficiente de observaciones en el tiempo que permitieran identificar los cam
bios ocurridos, y, por otra parte, porque para el caso de Colombia este pe
ríodo corresponde a.l de la vida institucional del !CA, transcurrida en cua
tro períodos de gobierno diferentes que han podido afectar las prioridades 
en la asignación de recursos para la investigación. 

Empero, no fue posible obtener toda la infonnación completa para esos años. 
En el ICA solo hay registros a partir de 1964, y en las otras entidades la 
situación fue mas crítica. En muchas de ellas solo se puede obtener infor
mación para un máximo de cinco años, algunos no seguidos, y en la mayoría, 
como se verá adelante, solo fue posible obtener algunos datos discriminados 
para dos años, general.mente entre 1976 y 1978. 

Consecuentemente, los datos se presentan para el análisis en cuadros de do
ble entrada, por una parte, para las categorías y subcategorías de progra
mas-productos, y, por otra, para los años en los que se localizó la infor
mación. En cada caso,los datos originalmente obtenidos en pesos corrientes, 
se convirtieron primero a pesos constantes, usando como deflactor el índice 
de precios implícito en el Producto Interno Bruto (PIB) correspondiente a 
1970, y sobre éstos se calcularon los índices anuales, las variaciones por
centuales anua.les, la participación proporcional de cada programa-producto 
dentro del total de la institución para cada año, y las tasas de crecimiento 
anua.les y por períodos. 

Las instituciones, con los años correspondientes para los cuales se obtuvo 
información, son~ Instituto Colombiano Agropecuario, !CA (1964-1976); Ins
tituto de los Recursos Natura.les Renovables, INDERENA (1972-1975); Federa
ción NacionEl.1. de Cafeteros, FEDECAFE (1973-1976); Corporación Nacional de 
Investigaciones y Fomento Forestal, CONIF (1975-1976); Corporación Regional 
del Va.lle del Cauca, CVC (1975-1976); Centro Internacional de Agricultura 
Tropical, CIAT (1972-1976), y, finalmente, un total de 16 universidades pa
ra distintos períodos. 

La disponibilidad informativa para períodos diferentes y la diversa agrupa
ción de los tipos de programas, determinó la imposibilidad de totalizar los 
gastos de investigación para el país. A esto se agrega la dificultad de 
que, en algunos casos, se presentan datos de fondos asignados y, en otros, 
de fondos ejecutados. 

Finalmente, es necesario aclarar que los datos no están discriminados por 
fuente, dado que esa información no está disponible a nivel de programa en 
ninguna de las instituciones estudiadas. 
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l. Análisis Institucional: Estudio de Casos 

1.1 Instituto Colombiano Agropecuario (ICA) 

La investigación en el ICA cubre diferentes aspectos: investigación agríco
la y pecuaria; investigación agroeconómica; investigación social y, en gene
ral, investigación básica y aplicada para las mismas reparticiones anteriores. 

Aunque por estructura orgánica corresponde a la Subgerencia de Investigación 
la responsabilidad y dirección ·de esas tareas, otras unidades dentro del 
Instituto también hacen investigación. Tal es el caso de la Subgerencia de 
Desarrollo Rural que tiene a su cargo programas de investigación en economía 
agrícola, sociología rural y comunicación social, además de la investigación 
aplicada sobre producción que se hace dentro de los distritos de asistencia 
técnica para el programa DRI (Desarrollo Rural Integrado), la cual se coor
dina internamente con la subgerencia respectiva a través de comités inter
disciplinarios y de los directores regionales de investigación. 

Para este trabajo se decidió considerar la investigación de carácter agro
biolÓgico, por tanto solo se incluyen los programas de investigación del 
Instituto correspondientes a ese criterio, y se excluyen los programas en 
las áreas de economía agrícola, sociología rural, comunicación social, inge
niería agrícola, y estadÍstica o biometría. La razón para ello está en que 
para los fines de este proyecto interesaba identificar los gastos de inves
tigación por producto, agrícola y pecuario, y por disciplinas básicas, ade
más de que los programas en las áreas de apoyo mencionadas normalmente se 
refieren a los diferentes proyectos en los productos y disciplinas; no sien
do posible su desagregación por esos conceptos. Es claro, entonces, que no 
se tratará, al presentar los resultados, de toda la investigación de carác
ter general que se realiza en el Instituto, sino de la referida a los pro
gramas de tipo "investigación agrobiológica". 

Se obtuvo información sobre 38 programas de investigación, clasificada en 
seis categorías generales y 10 subcategorías. Los programas, como se ha 
anotado, corresponden a los productos agrícolas y pecuarios sobre los cuales 
trabaja el ICA, y a los programas de investigación básica en las mismas 
áreas anteriores. 

El conjunto de gastos en investigación agrícola básica y por productos, reu
nió la mEcy"or proporción sobre el total durante el período analizado, con el 
punto mas bajo en la participaci6n de 1967 con 54.77% del total, y el mas 
alto en la de 1975 con 64.74% (Cuadro No. IV-4). Esa diferencia, que indica 
ya una primera prioridad durante el período, sobre datos en pesos constantes 
de 1970, se reafirma al examinar las. tasas de crecimiento que fueron mayores, 
en todo el período y por quinquenios, para la investigación agrícola. No 
obstante, para el período total 1964-1976, las tasas de crecimiento agrícola 
por producto fueron mayores que las pecuarias, pero ocurrió lo contrario en 
los crecimientos correspondientes a la investigación básica (Cuadro No.IV-6). 
Esto se explica, en parte, porque los programas de investigación básica 
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básica agrícola son sola.mente cuatro, frente a ocho programas de investiga
ción básica pecuaria, los cuales a partir de 1972 tuvieron además un incre
mento significativo en las áreas de microbiología, enfermedades vesiculares 
y patología animal, debido a los compromisos en el programa de lucha antiaf
tosa contraídos con el BID. 

Dentro de la investigación agrícola, el grupo mas importante fue el de inves
tigación básica con el 22.21% en 1968 y 11.59% en 1973 y, dentro de esta ra
ma, la investigación en suelos tuvo la mayor participación en todos los años 
(Cuadro No. IV-4). No obstante, el programa de investigación básica con una 
mayor tasa de crecimiento fue fitopatología (9.22% anual), seguida de suelos 
(8.40% anual). Las tasas de crecimiento mas bajas correspondieron a entomo
logía y fisiología vegetal (Cuadro No. IV-6) que son, a su vez, los progra
mas con mas baja participación dentro del total de fondos ejecutados en in
vestigación agrícola básica. 

Después de agrícola básica, el grupo mas importante, por producto, fue el 
de cereales con el 24.54% en 1965 y el 8.76% en 1972; el producto mas im
portante en cuanto a su participación en el total de fondos ejecutados du
rante el período fue Maíz y Sorgo 1/, a excepción de los años 1975-76 en 
los que Oleaginosas Perennes tuvo 'Una mayor participación, superior al 5% 
del total, en la ejecución presupuestal en términos constantes (Cuadro No. 
IV-4). 

El subgrupo de productos con mas baja participación en la ejecución fue el 
de Azúcares (dos productos) y Oleaginosas en 1967-68. Los productos con 
mas baja participación durante todo el período fueron Plátano, Banano y A
vena. 

El grupo de Cereales, que como se vió fue el de mas alta participación, tu
vo asimismo la tasa de crecimiento mas baja en el período global (6.61% a
nual) debido a que fue alta su tasa negativa (-9.84% anual) en el quinque
nio 1971-76, quinquenio en el que todos los productos de este grupo, con 
excepción de la Avena, tuvieron tasas negativas de crecimiento (Cuadro No. 
IV-6). Al revisar ese quinquenio, se ve que casi todos los programas de 
investigación, tanto agrícolas como pecuarios, tuvieron tasas negativas, 
lo que corresponde en buena parte con lo anotado en el capítulo anterior 
sobre las reducciones del presupuesto de investigación en favor de mayores 
asignaciones para desarrollo rural y transferencia de tecnología en general 
en el ICA. 

Los tres productos que se han mencionado con mas bajas participaciones en 
la ejecución presupuestal, Plátano, Banano y Avena, tuvieron las mas modes
tas tasas de crecimiento en el período. Avena tuvo tasas negativas, a ex-

Estos dos cultivos figuran dentro de un mismo programa, pero se estima 
que el 80% de las actividades se concentra en maíz. 



cepcion del período 1971-1976 cuando se recuperó con un escaso 1.45% anual. 
Plátano y Banano comienza a figurar como programa en 1964; durante el primer 
quinquenio se mantuvo estático, logró una alta tasa en 1966-1971 (100.04% 
anual) y luego decreció en el siguiente período, para terminar con una tasa 
de crecimiento del 31.39% anual correspondiente al período global en estudio 
(Cuadro No. IV-6). Ese crecimiento tan alto del programa se identifica a 
partir de 1968 a 1969 cuando pasa de cuarenta mil pesos ejecutados a más de 
medio millón, en términos constantes, en el año siguiente, y continúa con 
cifras similares o algo mayores hasta concluír el período (Cuadro No. IV-1). 

A Ciencias Animales o Investigación Pecuaria, la otra subdivisión mayor, le 
correspondió durante todo el período menos del cincuenta por ciento de los 
gastos totales en investigación. 

Entre las dos áreas de la Investigación Pecuaria, la correspondiente a pro
ductos, o especies animales en este caso, fue siempre mayor en el período 
global en la participación porcentual en el gasto, lo que es un resultado 
contrario a la prioridad encontrada en la parte agrícola (Cuadro No. IV-4). 
Por otra parte, se encuentra también que los gastos efectuados en la denomi
nada Pecuaria no Clasificable (Pastos y Forrajes, Centros y Estaciones, Con
venios Especiales) fue en todos los años, desde que comenzó a figurar en los 
presupuestos, de mayor participación que su correspondiente en investigación 
agrícola. 

A partir de 1969 los programas básicos en Investigación Pecuaria que tuvie
ron ejecuciones mas altas son: Patología y MicrobiologÍa, y los programas 
con mas baja participación: Toxicología, EpidemiologÍa y Enfermedades Vesi
culares, a partir de los años en que aparecen con dato. Por otro lado, Nu
trición es el programa con mas baja participación durante todo el período, 
considerando el conjunto de investigación básica (Cuadro No. IV-4). 
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En cuanto a programas-producto pecuarios, el que tuvo mayor participación fue 
Bovinos de Leche, seguido de Porcinos. La menor ejecución le corresponde a 
Ovinos y a Especies Menores durante 1975-76, años en que figura este Último. 
El programa de Avicultura tiene una figuración modesta que va del 5.60% 
(1964) a 1.68%, en 1974 (Cuadro No. IV-4). 

El estado aparente de las prioridades cambia un poco al considerar las tasas 
de crecimiento. Especies Menores, que aparece con baja figuración, tuvo la 
mas alta tasa de crecimiento (33.6% anual) seguido de uno de los programas 
mayores como es Porcinos (11.27% anual). Asimismo, Ovinos muestra un com
portamiento irregular ya que tuvo la mas alta tasa de crecimiento en los 
sub-períodos 1964-1966 y 1966-1971, pero también un decrecimiento fuerte, 
una alta tasa negativa en 1971-1976, ·junto con Bovinos de Leche que cedió su 
prioridad, en ese período, a Porcinos (Cuadro No. IV-6). 

En resumen, la descripción arroja las siguientes prioridades en la ejecución 
presupuestal del ICA en investigación: 
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a) Entre las dos grandes ramas de la investigación agropecuaria, la Inves
tigación Agrícola ha tenido mayor prioridad, correspondiéndole entre el 
55 y el 64 por ciento del total de fondos ejecutados; las proporciones 
restantes corresponden a la Investigación Pecuaria. 

b) En Agronomía se ha dado mayor énfasis a la investigación básica, mien
tras en Ciencias Animales se asignó mayor prioridad a la investigación 
por producto. 

c) En Investigación Agrícola por productos, los programas prioritarios son 
Cereales como grupo, y Maíz y Sorgo como productos; no obstante, la 
prioridad disminuyó pues la tasa de crecimiento fue de las mas bajas en 
el período. 

d) Los productos agrícolas con mas bajas figuraciones fueron Plátano y Ba
nano, como un solo programa, Avena y Azúcares (Caña y Panela). 

e) La investigación pecuaria por producto (Especies Animales) fue siempre 
mayor que la básica. Dentro de los productos prioritarios están Bovi
nos (de leche y carne, en este orden) y Porcinos. Los de mas baja fi
guración fueron Ovinos y Especies Menores, aunque este Último tuvo la 
mas alta tasa de crecimiento en el período a partir del año en que co
mienza a figurar. 

f) Finalmente, dos productos agrícolas, Maíz y Sorgo, y dos pecuarios, Bo
vinos y Porcinos, representan las prioridades mas altas en la investiga
ción. Los de mas baja participación son, respectivamente, plátano, ba
nano y avena, y ovinos y especies menores. 

g) En cuanto a investigación básica, ésta se hace en mayor proporción en 
Ciencias Animales (ocho programas frente a cuatro en Agronomía) no obs
tante lo cual la investigación básica agrícola tuvo una prioridad mayor 
en la participación porcentual en el gasto, aunque no en las tasas de 
crecimiento. 

h) Los programas de investigación básica prioritarios fueron Suelos y Fito
patología, en Agronomía, y Patología y Microbiología en la parte pecua
ria. Se destaca entonces que los aspectos de sanidad tanto vegetal co
mo animal fueron los prioritarios. 

i) Los programas de investigación básica de menor figuración fueron Entomo
logía y Fisiología Vegetal, en Agronomía, y Toxicología, Epidemiología 
y Nutrición, en la parte pecuaria. 

1.2 Instituto de los Recursos Naturales Renovables (INDERENA) 

En el INDERENA se trabaja en cuatro programas de investigación, todos rela
cionados con el área pesquera: Biología Pesquera; Ictiología, Acuocultura; 
y Talasocultura. Los datos que se obtuvieron sobre estos programas corres
ponden a los años de 1973 a 1976. 
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Durante los cuatro años los programas mas importantes fueron los de Biolo
gía Pesquera y Acuocultura, que presentan una ejecuci6n presupuestal igual. 
En términos reales, estos programas tuvieron una tasa de crecimiento nega
tiva del -19.3% anual durante el período. 

Esa condición de decrecimiento afectó también a los otros dos programas. En 
efecto Ictiología tuvo una tasa de crecimiento anual durante el período de 
-37.0%. El programa de Talasocultura tuvo ejecución presupuestal durante 
dos años, 1974 y 1975, siendo la asignación para el segundo año en términos 
reales menor en 17.1%. Estos dos programas no llegan a representar el 6% 
del total de gastos de investigación. 

En los Cuadros Nos. IV-7 a IV-11 se puede observar lo descrito. 

En general, los fondos ejecutados por el Inderena en investigación, en tér
minos reales, han disminuído entre 1973 y 1976, período para el cual la ta
sa de crecimiento anual fue de -19.4%. Por Último, es necesario recordar 
que los gastos de investigación en ciencias del mar están subestimados ya 
que para 14 proyectos, de los 29 que se lograron identificar para el período 
en que se presenta la información, no fue posible determinar su valor. 

1.3 Federación Nacional de Cafeteros (FEDECAFE) 
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La Federaci6n tiene en CENICAFE (Gninchiná, Caldas) diez programas de inves
tigación, nueve en Investigación Agronómica Básica y uno en Industria Animal. 
Todos los programas en Agronomía son referidos al café ya que la entidad no 
hace investigaci6n en otros cultivos. El programa en Industria Animal se ha 
planteado para buscar alternativas para que mejore sus ingresos el agricul
tor cafetero de zonas marginales y de substitución. 

La información obtenida sobre fondos ejecutados para esos diez programas cu
bre solamente cuatro años, de 1973 a 1976 inclusive. 

La ejecuci6n total aumenta año a año, pasando de 11.4 millones de pesos 
corrientes en 1973 a 17.6 en 1976. En términos constantes, los fondos eje
cutados pasan de 7.4 a 6.0 millones en el mismo período (Cuadros Nos. IV-13 
y IV-14). La tasa de crecimiento total, sobre pesos constantes, fue de 
-6.9% anual, lo que expresa que en términos reales las asignaciones para 
los programas de investigación en la Federación disminuyeron (Cuadro No. 
IV-16). 

Al examinar la ejecución en pesos corrientes, siete de los diez programas 
tuvieron en los cuatro años niveles similares, con una ligera superioridad 
de Fitomejoramiento durante todo el .Período, y de Agroclimatología y Suelos 
en 1975 y 1976 (Cuadro No. IV-13). Esta situación cambia al examinar las 
ejecuciones en términos reales o constantes, donde se destacan clara.mente 
cinco programas cada uno con participaciones superiores al 10% del total 
ejecutado: Agroclimatología, Suelos, Química Agrícola, Cultivos Asociados, 
y Fitomejoramiento, que es el de mayor participaci6n porcentual en todo el 
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período, seguido de 
(Cuadro No. IV-15). 
menor participación 
total. 

cerca por el programa de Prácticas de Cultivo en Café 
Entomología e. Industria Animal son los programas con 

en la ejecución, no superando en ningÚn año el 5.7% del 

A pesar de que al comparar sus participaciones porcentuales aparecen tres o 
cuatro programas con asignaciones prioritarias, la situación cambia al exa
minar las tasas de crecimiento. En efecto, Agroclimatología e Industria A
nimal, programas con media o baja figuración, son los dos únicos que tienen 
un crecimiento sostenido y positivo durante todo el período, terminando con 
tasas del 5.4% y 18.3% anual, respectivamente (Cuadro No. IV-16). Esto ha
ce que la Industria Animal, con la mas alta tasa de crecimiento, aparezca 
como receptora de un apoyo mayor que otros programas como Fitomejoramiento 
y Suelos que terminan el período con tasas negativas de crecimiento, en el 
primer caso debido a un fuerte decrecimiento (-37.7%) en el período 1975-
1976 (Cuadro No. IV-16). 

De lo anterior resulta que en la Federación, durante el período analizado, 
la ejecución presupuestal en investigación tuvo las siguientes caracterís
ticas: 

a) Fundamentalmente se concentra en Agronomía con nueve programas referidos 
al Café, destacándose por los mayores niveles de ejecución, Fitomejora
miento y Prácticas de Cultivo. 

b) Los restantes programas guardan una proporción sensiblemente similar en 
cuanto a su participación en la ejecución presupuestal. No obstante, 
se destacan con las menores participaciones los progre.mas de Entomolo
gía e Industria Animal, a pesar de lo cual este Último es el que tiene 
el comportamiento mas estable durante todo el período con tasas de cre
cimiento siempre positivas y la mas alta del conjunto durante los cua
tro años en análisis. 

c) Considerando en conjunto los diez programas, el período de mayor creci
miento en los fondos ejecutados, en términos constantes, fue· el de 1974-
1975. En los restantes períodos bianuales la prioridad de la investiga
ción fue menor, reflejándose en tasas de crecimiento negativas, siendo 
el período de mayor descenso el de 1975-1976. 

1.4 Corporación Nacional de Investigación y Fomento Forestal (CONIF) 

De esta entidad solo fue posible obtener información para los años de 1975 
y 1976 pero sin discriminación por programas o proyectos específicos, ya 
que la entidad no lleva estos registros. Empero, se sabe que toda la in
vestigación se refiere a aspectos de ensayos forestales, estudio de varie
dades, y renovación y conservación de bosques. Estas áreas ameritan men
ción, así sea breve, dado que CONIF es ~n el país la entidad mas importante 
de investigación forestal, junto con algunos aspectos aislados que se estu
dian por parte del INDERENA, la CVC y la Universidad Jorge Tadeo Lozano en 
Bogotá. 
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CONIF gastó en investigación forestal 3.0 millones de pesos en 1975 y 2.8 
millones en 1976, lo cual representa una disminución (Cuadro No. IV-17). 

1.5 Corporación Regional del Valle del Cauca (CVC) 

La Corporación es un centro autó~omo que actúa en una región del centro-occi
dente del país y su función es principalmente de fomento y desarrollo regio
nal en aspectos de infraestructura rural, agropecuario y forestal. 

Durante 1975 y 1976 la CVC mantuvo tres programas de investigación en la Sec
ción de Estudios Especiales: Ensayos Forestales, Desarrollo Piscícola y En
sayos Agropecuarios, con un total de 1.9 millones de pesos en el primer afio 
y 3.1 millones en el siguiente. 

De los tres programas, el de mayor participación en los fondos ejecutados 
fue el de Desarrollo Piscícola con el 45.8% y el 39.1% en cada afio. Los 
otros dos programas participaron de la ejecución presupuestal en forma simi
lar, repartiéndose la proporción restante (Cuadro No. IV-20). 

En los tres programas el crecimiento de un año a otro fue alto, corr~spon
diéndole el mayor (74.8%) a Ensayos Forestales y el menor (12.4%) a Desa
rrollo Piscícola. 

1.6 Centro Internacional de Agricultura Tropical (CIAT) 

El CIAT trabajó, durante el período de 1972 a 1976, en ocho programas de in~ 
vestigación: dos en especies animales (ganado de carne y ~orcinos), cuatro 
en cultivos (fríjol, arroz, yuca y maíz) y dos en áreas generales (sistemas 
de producción para pequeños agricultores 1 y proyectos especiales). 

Con excepción del ICA, la ejecución presupuestal del CIAT es una de las mas 
altas entre las entidades estudiadas. Entre'1972 y 1976 gastó en investiga
ción fondos superiores a los 249.5 millones de pesos en términos corrientes, 
pasando de 33.1 millones en 1972 a 96.7 millones en 1976 (Cuadro No. IV-27). 

Examinando la ejecución en términos constantes, se destaca, en primer lugar, 
el crecimiento continuo de la asignación global que pasó de un índice de 100 
en 1972 a 125.3 en 1976, lo que representó una tasa de crecimiento de 5.8% 
anual durante el período (Cuadros Nos. IV-29 y IV-31). 

Entre los programas de investigación hay tres que se destacan en todo el 
período: Ganado de Carne (27.5% mínimo y 32.2% máximo) que es el de mas al
ta participación en la ejecución; Yuca (14.6% y 20.6%, y Arroz (6.6% y 15.8%) 
que es el que sufre mayor reducción al comparar el primero y el Último año 
del período (Cuadro No. IV-30). 

En términos de los índices de ejecución, en pesos constantes, el programa 
de investigación en fríjol fue el de crecimiento mas significativo, pasando 
de un Índice de 100 en 1972 a 417.7 en 1976. Los otros dos programas que 
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tuvieron Índices superiores a 100 fueron Ganado de Carne y Yuca (135.9 y 
126.5% respectiva.mente), mientras los restantes programas concluyeron con 
Índices menores (Cuadro No. IV-29). Debe tenerse en cuenta que los progra
mas de Ganado de Carne y Yuca ya se habían mencionado como los de mas alta 
participación en la ejecución, a éstos debe añadirse el del Fríjol, único 
programa cuya participación creció año a año durante todo el período, pasan
do del 7.5% al 25.0% (Cuadro No. IV-30). 

Las prioridades identificadas se confirman al examinar las tasas de creci
miento, aunque en un orden diferente. El programa con mas altas tasas de 
crecimiento, tanto en cada período bianual como en el total, donde termina 
con una tasa anual del 43.0% anual, fue Fríjol. Ganado de Carne, el progra
ma de mayor participación porcentual, tuvo tasas de crecimiento negativas 
en los períodos 1973-1974 y 1975-1976 lo que expresa, junto con los otros 
indicadores examinados, el cambio de la prioridad de Ganado de Carne hacia 
Yuca y Fríjol (Cuadro No. IV-31). De todas formas, al final de período 
1972-1976, cuatro programas (ganado, yuca, fríjol, y sistemas) tuvieron ta
sas de crecimiento positivas, siendo la mas alta la de Fríjol y la mas baja 
la de Sistemas de Producción. 

En resumen, se puede concluir que: 

a) De los ocho programas de investigación del CIAT, se ~estacan como prio
ritarios, tanto en las asignaciones como en sus tasas de crecimiento, 
Ganado de Carne, Yuca y Fríjol, siendo Arroz, Maíz, y Proyectos Especia
les los de las prioridades mas bajas. 

b) A pesar de que Ganado de Carne aparece como el programa con mayor parti
cipación en la ejecución presupuestal, los otros indicadores demuestran 
que a partir de 1973-74 la prioridad en la investigación cambió hacia 
Yuca y Fríjol. 

. . 
c) Finalmente, se destaca que la actividad investigativa en el CIAT, consi-

derando el conjunto de los programas, no tuvo igual prioridad y conti
nuidad durante el período en análisis. En efecto, la tasa anual de cre
cimiento total fue modesta, 5.8%, correspondiendo la mas alta al período 
1972-1973 con el 19.8% y la mas baja al 1974-1975 con el -5.3%. 

d) Por Úl.timo, debe destacarse el aporte de la Federación de Arroceros al 
programa ICA-CIAT de Arroz, que entre 1973-1976 aumentó año a año en 
términos de pesos corrientes, pero disminuyó a una tasa del -7-5% anual 
en términos constantes, pasando de un Índice 100 en 1973 a 79.1 en 1976 
(Cuadro No. IV-18). 

1.7 Ejecución Presupuestal de las Universidades en Investigación Agropecuaria 

En capítulos anteriores se ha indicado que las expectativas de la investiga
ción agropecuaria en la universidad colombiana exceden en gran medida a lo 
que ocurre en la realidad. 



Apoyados básicamente en las fichas de proyectos en los dos inventarios rea
lizados por Colciencias 1/ se construyó la información de los gastos en 
investigación que aparee; en el Cuadro No. IV-21. Allí se presenta, para 
cada universidad, el gasto total efectuado en cada uno de los programas
producto durante todo el período en que se dispuso de información. Si bien 
la presentación de los datos no permite realizar comparaciones anuales en 
los gastos efectuados por cada universidad, dichas comparaciones se pueden 
realizar tomando los gastos efectuados durante todo el período.· De esta ma
nera se puede obtener una visión de conjunto de las prioridades establecidas 
por cada universidad durante el período estudiado y además evaluar la dis
tribución de los gastos en el conjunto de las universidades. 

Del total de fondos ejecutados por las 16 universidades durante el período 
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de estudio, los gastos efectuados por la Universidad Nacional de Bogotá re
presentan el 51.0%. Esto significa una gran concentración de la investiga
ción en esta Universidad que ha realizado actividades en 21 programas, du
rante el lapso de tiempo considerado. Del total de los gastos dedicados a . 
la investigación agropecuaria, la investigación agrícola representa el 49.4%, 
Y la investigación pesquera representa el 45.4%. 

' 
Sigue en orden de importancia la Universidad de Córdoba, que representó du-
rante el período el 19.8% del total de los gastos efectuados en investiga
ción por la universidad colombiana. El 84.2% de sus gastos se concentraron 
en las actividades de investigación pesquera. 

Las dos universidades mencionadas anteriormente absorbieron el 70.8% de los 
fondos ejecutados para investigación agropecuaria por la 'universidad colom
biana durante todo el período estudiado. El resto de los fondos están dis
tribuídos entre las 14 universidades restantes. 

Desde el punto de vista de las prioridades por programas-producto de las u
niversidades en su conjunto, encontramos que de los programas de investiga
ción el que ejecutó una mayor proporción relativa de fondos fue Investiga
ción Pesquera con el 47.0% del total y 9 programas, entre ellos Ictiología 
(13.87%) en cuatro de las 16 universidades, seguido por Plátano y Banano 
(11.76%) y Leguminosas (7.03%) entre los de Investigación por Cultivos. Por 
subgrupos o áreas de investigación, el principal fue Investigación Agrícola, 
con 24 programas y el 27.43% del total, seguido por Investigación Agrícola 
Básica, seis programas y el 16.07%, e Investigación Pecuaria con 8 programas 
y el 3.4% del total (Cuadro No. IV-23). 

Con menos del 1.0% del total ejecutado se encuentran 31 programas (más del 
50% del total), de los cuales 17 son de Investigación Agrícola, 9 de Pecua
ria y 5 de Pesquera. El rubro de Otros Programas sin Especificar, sumando 

!J Los dos inventarios fueron realizados en 1972 y 1977 y publicados respec
tivamente en 1974 y 1978. 
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las diferentes sub-áreas, reúne el 28.9% del total; de ese porcentaje, el 
85.3% corresponde a Otros Programas no Especificados en Investigaci6n Pes
quera (Cuadro No. IV-23). 

De la investigaci6n agropecuaria en la universidad se puede concluir que: 

a) Esta es variada, con programas diferentes y dispersos, según· las dife
rentes áreas de especialidad en las distintas universidades. 

b) Las áreas principales, según número de programas y proporci6n relativa 
de la ejecuci6n presupuestal total, son Investigaci6n Pesquera, Agríco
la, por cultivos y pecuaria. 

c) Los tres principales programas son Ictiología, Plátano y Banano, y Legu
minosas. 

d) Aparece con alta figuraci6n el rubro de Otros Programas sin especificar, 
lo que denota que muchas de las universidades no tenían registros actua
lizados en donde se detallaran los programas de investigaci6n a los que 
se asignaban fondos. 

Para 15 universidades fue posible consolidar los gastos de investigaci6n en 
forma anual, durante el período 1972-1976, tanto en valores corrientes como 
en valores constantes. Esta informaci6n se presenta en los Cuadros Nos. 
IV-24 y IV-25. 
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CUADRO IV-1 

EJECUCION PRESUPUESTAL DEL ICA POR PROGRAMA DE INVESTIGACION 

1964-1976 

196'1 

312 

1.453 
1.152 

2.917 

959 
27 

986 

267 

267 

538 

538 

653 

722 

1.375 

6.083 

816 

834 
1.381 

3.031 

9.114 

1.345 
2.080 

844 
356 ,,,, 

5.522 

(En base a pesos constantes de 1970) 

En miles de pesos -

196.5 

3.096 
2.119 

5.659 

1.310 
24 

1.334 

420 

420 

534 

534 

557 

957 

1.514 

9.461 

1.064 

1.106 
1.844 

4.014 

13.475 

1.733 
3.211 
1.314 

728 
1.105 

8.091 

1966 

532 

3.559 
1.421 

5.512 

1.328 
27 

1.355 

432 

432 

551 

551 

686 

989 

1.675 

9.525 

931 

1.251 
1.887 

4.069 

13.594 

1.629 
3.115 
1.166 

716 
1.014 

7.640 

1967 

1.244 

3.437 
1.694 

6.375 

1.453 
44 

1.497 

728 

728 

488 

488 

690 

1.317 

2.007 

11.095 

585 

1.557 
2.746 

4.888 

15.983 

2.202 
3.104 
1.085 

786 
1.025 

8.202 

1968 

1.460 

3.090 
2.306 

6.856 

2.044 
40 

2.01.14 

652 

1>52 

533 

533 

n3 

1.678 

2.451 

12.576 

2.361 

2.394 
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7.754 

20.330 

2.161 
4.157 
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1.144 
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1969 

2.296 
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4.371 
2.398 
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2.496 
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3.050 

543 

543 

l.86'1 
1. 743 

4.607 

1.229 
2.905 
2.739 

6.873 

25.391 

2.986 
1'.712 
2.405 
4.236 

11.339 

36. 730 

3.918 
5.553 
2.519 
1. 838 
1.810 

15.638 

1970 

2.615 
369 
956 

4.387 
1.867 

10.194 

3.025 
556 

3.581 

46'1 

46'1 

5.098 
2.420 

7 .518 

1.695 
3.106 
2.892 
1.127 

8.820 

30.5n 

2.540 
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2.675 
4.528 

12.475 

no 
17 .667 

18.387 
61.439 

3.719 
5.828 
2.305 
2.074 
2.394 

16.320 

1971 

2.826 
214 

1.059 
4.837 
1.621 

10.557 

3.284 
81>5 

4.149 

687 

687 

4.160 
2.369 

6.529 

2.041 
3.670 
3.009 

961 

9.681 

31.603 

2.805 
3.106 
2.944 
4.989 

13.1.144 

~ul 
21.213 
21.714 
67 .161 

3.900 
6.313 
2.379 
1.847 
2.708 

17.147 

1972 

2.256 
605 
605 

3.941 
1.199 

8.606 

3.234 
760 

3.994 

878 

878 

3.241 
1.946 

.5.187 

2.208 
3.317 
2.256 

877 

e.osa 

27.323 

2.271 
2.070 
2.930 
4.410 

11.681 

18.694 

18.694 
57 .698 

2.826 
4.136 
2.054 
1.505 
2.167 

12.788 

1973 

1.944 
1.091 
~ 

3.666 
1.26'1 

8.633 

2.746 
889 

3.635 

830 

830 

3.349 
1.47e 

4.227 

2.369 
2.617 
2.063 

719 

7.76P. 

25.693 

1.370 
1.957 
2.952 
4.300 

10.579 

16.904 
16.904 
53.176 

2.442 
3.932 
2.228 
1.395 
2.216 

12.213 

1974 

1.479 
588 
460 

3.180 
1.431 

7.138 

2.201 
712 

2.913 

549 

549 

2.6'15 
1.061 

3.706 

1.683 
1.832 
1.904 

665 

6.084 

20.390 

1.6'19 
1.547 
2.519 
3.687 

9.402 

14.327 
14.327 
44.119 

2.059 
2.820 
1.318 
1.005 
1.251 

8.453 

93 

1975 

1.859 
258 
378 

2.857 
1.548 

6.900 

2.544 
752 

3.296 

752 
711 

1.463 

3.148 
1.114 

4.262 

1.947 
2.409 
1.735 

875 

6.966 

22.887 

1.546 
1.579 
2.701 
4.57~ 

10.400 

5.901 
5.901 

39.188 

2.942 
3.021 
1.898 
1.094 
2.392 

122 

11.469 

1976 

1.86'1 
230 
230 

2.583 
1.381 

6.288 

2.309 
715 

3.024 

1.631 

1.631 

2.673 
1.034 

3.707 

1.631 
2.096 
1.474 

724 

5.925 

20.575 

1 .620 
1.492 
2.404 
3.638 

9.154 

481 
758 

1.239 
30.962 

2.529 
2.846 
3.042 
1.006 
1.6'11 

163 

11.227 

V. ~1:1:Y~"T:'!:::=.iuorio ll61ico 138 2.59 329 378 379 379 .562 .591 .531 57.5 597 614 .58' 
M;c.ob;ologro 1.000 1.928 2.159 2.362 2.927 2.345 2.346 2.343 
Nu,,.;cl6n 101 201 435 629 710 2.114 554 587 554 598 509 466 412 
,..,,.;,.logro 307 175 1.149 1.022 1.279 754 1.057 632 
l'a"'loglo 1.131 1.~ 916 853 861 841 1.780 1.45-4 1.512 1.639 1.081 1.241 1.229 
Toxlcologro 281 274 286 301 357 271 308 
Epld•111lolo;iro 91 196 
!nfer .... de• v .. iculor•• 6'8 714 
Sub-Total .~~~~~~~1.-3-70,.-~~~1.-4-94~~-1-.680~~~-,~.-85~9~~~-l-.9-30~~~4-.-6'1-1~~-5.-280.,-,-~~~6-.2~1-4~~6-.~2-67~~~7-.3-1-9~~-5.-6'13-:-~~~6-.7~34-,--~~6~.-41~8-

VI. Otra lnv. Pea.IClrio "° Closificable pa,,_ y forrajes 
C .. t,.,. y Estoc:iones 
COl'lwnlOI E .. ciole1 

Sub-Tooal 

Total lnv•tlgac:16n Pecuario 

TOTAL INVESTIGACION 

6.892 

16.006 

3.136 

3.136 

9.585 9.320 13.197 

23.060 22.914 2'.180 

Fuente: ICA. Dirección de Planeación 1977. 
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98.222 

824 
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14.327 

839 

16.288 

30.384 

74.303 
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1.541 

975 

4.090 

22.293 

61.481 
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3.574 

21. 219 

52.187 
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CUADRO IV-lA 

EJECUCION PRESUPUESTAL DEL ICA POR PROGRAMA DE INVESTIGACION 

1964-1976 

176 

821 
6.51 

1.ól8 

- en miles de pesos corrientes 

1965 1~66 1967 1968 1969 1970 1971 

276 379 996 1.229 2.092 2.615 3.120 
505 3l9 236 
6:7 956 1 .169 

T .926 2.534 2.482 2.602 3.982 4.~87 5.340 
1.318. __ ..cl '-'.O"-l;;..2 ---'1-'.~2,2'-'3 __ -'-'l.'-'9-'42'---'2"-.1'-'8"'5 __ .....ccl.co8oc67 ___ 1~.7-90-'-
3.520 3.925 4.603 5.n3 9,400 10.194 11.655 

1972 

2.825 
75B 
75~ 

4.93.C 
1.501 

10.77:'.j 

1973 1974 1975 1976 

2.970 7.BfÁ 4.3'.0 5.428 
1.6t7 1.1·0 Y3 670 
l .t121 f,9'7 691 ªº 
5.ón 6.9GI 6.737. 7.5,2 
1.931 2.790 3.6'8 •. 021 
13.19¡··-¡j'~9\?-···1Ll~8Til-· 

--------------------------------------------------------·----------
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Pa.pa r viX:a 
Pl6tono y lonc1r.o 

S...l>-Tctal 

3. AzYcores 

541 
15 

815 
15 

830 

946 
19 

965 

1.049 
32 

1.081 

1.721 
J4 

1.755 

2.274 
505 

2.779 

3.025 
556 

J,!81 

3.ó26 
955 

4.5€1 

4.0<9 4.196 4.292 5.~94 6.724 
ir;2 1.3.58 1.,ee 1.712 2.ce2 

5.·oc---~---s.-s-,;..-· -- .5 •• ffO-----r:~Io6-

UiiD'Ta"";;.1.111 t.n2 .c.:.t9 
__ -,-_c_._ .. .,...d. __ ~_~-'·-··---------'-'5'~--~26~1 __ --'3-'0~8 ____ 5?-'6 ___ -'54_9 ___ 4_9_5 ____ 4..c6" _____ 7_5_8 __ 1_._09_9 __ -.,.1_.26B ____ ,~_:i~~--

5ul>-Tolal 151 261 308 526 549 495 46" 758 1.099 1.268 1.071 3.447 4.7<9 

2.609 5.098 4.593 4.058 5.117 5.158 7.417 7.78A 
332 392 352 449 T .588 2.420 2.615 2.436 2.258 2.0é9 2.6'1 3.011 

304 332 
J9_2 ____ 35-2----.,-9·--4-_-197----7-_5_1_8 ___ 7 ___ 20_e __ 6.•9•---7-.:i7-6--7~·227·1o~ó.:l--1¡¡:¡,-5-

----------------------------------------------------------------------
5. Otr1>1 Cdtlwoe; 

Cacao -
Hortali1es r frutoles 
L~urr;in.:,sos gron.,/Ql,..o¡i. anuoles 

369 346 483 

595 704 

498 651 

951 1.413 

1.120 
2.646 
2.495 

1.695 2.253 2.764 3.6'.'0 3.282 4.51<7 4.749 
3.106 4.052 4.15• 3.99'1 3.!72 5.676 i.IQ.4 
2.892 3.322 2.f25 3.15~ 3.713 4.008 4.292 

----'~---- ---- __________________________ 1_._127 ____ 1._0_6_1 __ 1_,09_8 ___ 1_.0~----~~.:.1_~ 

Sub·Totol 1n 942 1.193 

Totol lr.wesHgoci6-, Pr~iJC':~.!".i.º2Cto11os 3.437 5.885 6.782 

ti. lnwiHiguci6n Msico .A:.;·i ~elo 
i~1';;¡;-----·- ·--- - 461 662 663 
Fisiolo.gt'o V•¡c~ol 

471 688 691 Fitopatclo¡To 
Sucios 
Sub-Total 

-------~7"-80~--'-'· 1_4~7 __ 1.344 
1.713 2.497 2.!97 

1.4-19 

8.011 

422 

1.124 
1.983 

3.529 

2.01-4 6.261 8.820 10.61!8 10.HO 11.870 11.B64 16.412 17_¡;¡¿ 

10.589 23.131 30.577 34.890 39.761 13.922 59.914 

1.988 2.720 2.540 3.097 2.5-'3 2.091 3.216 3.642 4.717 
1.569 2.732 3.429 2.592 2.990 3.017 3.720 4.315 

2.016 2.m 2.675 3.2so 3.66~ •.511 4.912 6.364 1.000 
2.525 3.859 ___ 4..c.5_2_8 ___ 5~.5o8 __ 5_._~_21 __ ~6_.57_o ____ 7_._1~_0 __ 1_0_.7_7_6_1o.s>< 

6.529 10.330 12.(75 15.284 14.625 16.165 1€.33-4 •4.502 26.656 
--~------------------- -----------------

IH. Otra ~westig::ición Agricola no 
, ClosificéSr. 
~cc,&n d• Cowchos 720 553 

~-C•nho•r.~f~st-•c~i•~"-'º~'---------------------· 
5ul>-To1al 

_______ l"-7-'-.66=7 __ ~23'-'._4-'19 __ c2~3-'-.4-'0-'-5--=25.6:<9 27.938 13503 
18.387 23.972 23.405 25.629 27.938 13.903 

1.401 
2.207 

3.606 

90.1i9 Total lnwestir-ici6n .Agrtcolo 

IV. ;:,;:-,J~;:;• PocLOrla 

lowiflOI. de L.ch. 
PofciPWll 
OviNll ..... 
(tpedc 1 M.nora 

Sub-Tafel 

V. r ¡:r-c¡.::¡~jworia 16sic:a 

Miu"Oltiol-.gi• 
Nuhic:i°" 
r....i1Glog>e 
,_tato; To 
Toaicolog\"o 
E9>dn fotOQio 
fn(.~ V .. icu1DfH 

S..-. Total 

5. 149 

71/J 
T.175 

477 
201 
YJ7 

3.120 

71 

'S'1 

639 

714 

8.381 

T.078 
T.997 

817 
453 
687 

5.033 

161 

125 

6"3 

929 

9.679 

T.160 
2.218 

830 
510 
722 

310 

652 

1.197 

11.540 

1.590 
2.241 

783 
567 
7.j() 

5.922 

453 

616 

1.342 

17 .118 

1.820 
3.500 

925 
715 
963 

7.923 

319 

598 

7,¿5 

1.642 

33.461 

3.569 
5.059 
2.295 
1.674 
1.649 

14.246 

3'5 
911 

1.926 
280 
766 

4.228 

--~---------
61.439 74.146 72.238 81.253 Bb.032 92.327 

3.719 
5.828 
2.305 
2.074 
2.394 

16.320 

562 
1.928 

55C 
175 

1.780 
281 

5.2SO 

4.306 
6.970 
2.ó26 
2.039 
2.990 

18.l'JO 

652 
2.38A 

648 
1.269 
1.605 

303 

6.860 

3.538 
5.178 
2.572 
1.68A 
2.713 

16.011 

6óS 
2.957 

694 
1.220 
1.893 

3.58 

7 .8A6 

3.731 
6.008 
3.l04 
2.132 
3.366 

18.6t1 

879 
4.472 

914 
1.95' 
2.504 

4W 

11.183 

4.015 
5.499 
2.570 
1.9ó0 
2.439 

16.483 

1.164 
4.573 

993 
1.470 
2.108 

696 

6.931 
7.117 
4.472 
2.5n 
5.1>36 

287 

27.021 

7 •• 64 
8.268 
8.858 
2.92'1 
.C.779 

475 

32.693 

1.447 1.701 
5.527 6.873 
1.093 l .200 
2.490 1.6<4~ 
2.924 3.5i7 
~e P.97 
;¿14 571 

--~--- 2.0;'9 __ _ 
11.oo.< 15.6~ 18.689 

-----------------------------------------------~ ---~---·----~ 

VI. O•ro lltwe.'iflci6n r.cuario no 
~1 •• w. 
Pa1-to1 1 Fomri• 
C..-itr"' r Estec:iDl"es 
COl"lvwni• ftpeciol•s 

~Toral 

2.264 2.710 2.942 2.983 
17.667 

3.769 
23.419 

2.522 1.259 2.188 3.708 4.921 
23.419 25.829 27.9~8- 3.1>31 2.2C7 

939 1 . 253 1 .1>36'--~2"'. 297"-'---'3'-'.-'-'79~-
2. 26' 2.710 2.942 20.650 27.188 26.879 le.341 31.762 9.óJt 10.•07 ----------------------------------------------------------3.894 5.91.2 6.1>36 9. 528 12.275 21.416 42.250 52.979 50.736 58.1E6 59.249 52. 522 61.190 

101.AL INVHTIG.ACION 9.043 14.343 16.315 21.068 29 .393 s;.en 103.689 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro IV-1 



CUADRO IV-2 

COLOMBIA. INDICES DE LA EJECUCION PRESUPUESTAL DEL ICA POR PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1964-1976 
(En base a pesos constantes de 1970) 

Progranm Producto Agrlcolo 
1. e.reales 

rrroz-
Aveno 
Cobada 
Morz y Sorgo 

t'!'total Cereales 

Ami ceos 

JOPO"Y'i'Ü ca 

~ttf:tol ~m'ílÓ:eos 
z:ucores 

Col\a Ponelero 
Col\a de AzYcar 

b· T oto A~ cores 

~ 
OíeaQinoMJs Perennes 

Ale:dón 
Su Total Oleogino'°s 

tros u tivos 

1964 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 

100.0 
100.C· 
100.0 

100.0 

ºº·º 

100.0 

'ºº·º 
Cacao 100.0 
Hortolizos y Frutales 
Leg. Grono./Oleog.Anual. 100.0 
Tabaco· 
Sub-iotal otios o .. tlt1vos IOO.O 

Total lnvestigociOn Productos 
A11tícofo1 100.0 

lnvesti~oción Bósi~o Agrfcola. 
Enlome. ogi.. 100.0 
Fisiologio Vegetal 
Fitopatologia 
Suolos 
Süb=Total lnv.Basfco Ágr. 

111 Otro Aarkolo no closificoble 
PrOdUcción Ca.chas 
Cenh'os ~ Estaciones 
Sül):fotO otro ogrfcolo no 
clasificable 

Total lñvestigacibn Ágricolo 

IV Programa-Producto Pecuorfo 
lóvlnos de Carne 
lloví- do Leche 
Porcinos 
0v1-
Aw1 
E~ctes Menores 
SU~Total Prog.PrOd.Pec. 

100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

V lftw1ti5ci&í Pecuario Msiea 
fblolog o Ánimol · 100.0 
Mlcroblologl'o 
Nu!rlcl6n 100.0 
Parmlto logro 
Patologlo 100.0 
Tmdcologl'o 
Epldollliologl'a 
Enr.rJMd:ldes Veslculores 
Süb=fotal lnv.Pec.B6s1ca 100.0 

VI Otñí Pecuario no clostheable 
PéííhM y fOrraies 
c .. tr .. 'I Estaclann 
Con-IOI Etpeclolos 
motal otro Pecuario no 
~1at1ncablo 
fatal lñwttlgacl6ft Pecuario 100.0 

TOTAL INVl!STIGACION loo.o 

1965 

142.3 

213.0 
1a3.9 
194.0 

136.6 
ea.a 

135.2 

99.2 
99.2 

SS.3 

132.S 

110. 1 

130.3 

132.6 
133.S 
132.'l 

147.9 

12a.a 
1S4.3 
m.6 
204.4 
123.1 

14.5 

187.6 

199.0 

91.4 

109.o 

139.1 

lU.o 

Fuente: Cuadro IV-1 

1966 

170.S 

244.9 
123.3 
188.9 

138.4 
iOO.O 
137 .4 

102.4 
lo2.4 

105.0 

136.9 

121.B 

U6.6 

114.0 

ISO.O 
136.6 
13'1.2 

121.1 
149.7 
138.1 
201.1 
113.0 

138.3 

238.4 

430.6 

80.9 

122.6 

135.2 

143. 1 

1967 

39a.7 

236.S 
147.0 
218.5 

1S1 .S 
162.9 
151.8 

90.7 
90.7 

105.6 

1a2.4 

145.9 

1a2.4 

71.6 

186.6 
19a.a 
161.2 

175.4 

163.7 
149.2 
128.S 
220.7 
114.2 

1'8.5 

273.9 

621.7 

75.4 

135.6 

100.0 

100.0 
191.3 

182.3 

196a 

467.9 

212.6 
200.1 
235.Ó 

213.1 
l4a. l 
211.3 

244.1 

99.0 
99.0 

11a.3 

232.4 

178.2 

206.7 

289.J 

2a1.o 
217.1 
255.8 

223.1 

160.6 
199.a 
130.2 
238.4 
127.S 

170.'l 

1969 

73S.9 
100.0 
100.0 
300.a 
20a.1 
353.7 

1970 

SJa.1 
66.6 

136.a 
301.9 
162.0 
349.'l 

260.2 31S .4 
2.051.J 2.059.2 

309.3 363.1 

100.0 178.0 
323.9 449.a 
856.3 1.397.3 

1aa.2 
100.0 
379.3 

499.8 

417.4 

365.9 
100.0 
2aa.3 
306.7 
374.1 

403.o 

291.3 
266.9 
29a.4 
S16.2 
201.7 

283.1 

259.S 
136.9 
400.S 
100.0 
641.4 

S02.7 

311.2 
1S9.6 
320.7 
327.a 
:¡¡¡ .5 

100.0 
100.0 

100.0 
674.1 

276.S 
280.1 
273.1 
sa2.s 
266.a 

295.3 

274.6 274.6 407.2 
192.a 
sca.s 
S7.0 

100.0 
702.9 2.093.1 

100.0 
76.1 74.3 

1"2.3 338.7 

102.6 103.0 

102.6 103.0 
211.3 341.1 

218.0 376.3 

1S7.3 
100.0 

385.4 

9S.1 
100.0 

65a.s 
m.o 
647.8 

1971 

'IOS.7 
38.6 

1S1 .S . 
332.9 
140.7 
361.9 

1972 

723.0 
119. 2 
86.6 

271.2 
104.0 
295.o 

1973 

623.0 
196.9 

9S.6 
252.3 
109.7 
29s.9 

342.4 317.2 286.3 
3.203.7 2.al4.a 3.291.S 

420.7 ~.o 368.6 

14S.3 
440.3 

1.m.s 

312.S 
126.3 
416.7 
as.3 

/tu.O 

S19.S 

343.7 
1a1.4 
JS3.0 
361.2 

69.6 
120.1 

11a.1 
736.9 

289.9 
303.S 
281.a 
Sla.a 
301.9 

310.3 

428.2 
21S.9 
m.1 
374.3 
128.S 
97.5 

433;:5 

108.9 
1211.1 

78S.3 
696.3 

719.4 

113.2 
361.7 
964. I 

338.1 
114.2 
312.4 
n.a 

629.6 

449.2 

m.3 
120 .9 
JSl .3 
319.3 
3&U 

1os.a 

101.7 
63J;I 

210.1 
203.6 
243.3 
422.7 
241.S 

2313 

384.7 
236.2 
S48.S 
332.9 
133.6 
101.a 

437.4 

64.2 
105.9 
100.0 

684.6 
588.o 

613.6 

116.9 
274.7 
897.2 

362.7 
90.1 

28S.7 
63.a 

564.9 

422.4 

167.a 
114.3 
JS3.9 
311.3 
3'19.0 

95.7 

91.9 
583.5 

lal .S 
189.0 
263.9 
391.a 
247.0 

t!l .I 

416.6 
292.7 
S92.0 
416.6 
144.9 
107.1 

53'4.2 

26.3 
9S.7 
109.3 

S91.S 
552.5 

570.1 

1974 

474.0 
106.1 
65.a 

21a.a 
124.2 
244.7 

729 •. < 
2.037.0 

295.4 

92.4 
197.2 
688.a 

257.7 
63. l 

263.7 
S9.0 · 

m.2 

202.0 
90.4 

302.0 
266.9 
310.1 

a1.1 

n.9 
'lU.1 

1S3.0 
13S.S 
1S6.1 
282.3 
139.4 

153.o 

432.6 
234.S 
S03.9 
24S.6 

l'S.S 
127.1 

411.9 

JS.a 
a1.1 

111.9 

S19.4 
:uo.o 

197S 

S9S.a 
46.6 
s 4.1 

196.6 
134.3 
236.5 

2"5.7 
2.78S.1 

334.2 

109.9 
207.0 
792.1 

29a. l 
a2.9 

240.3 
n.6 

506.6 

376.3 

189.4 
92.2 

323.a 
331.2 
343.1 

33.4 

32.1 
430.o 

21a.7 
14S.2 
224.a 
307.3 
266.6 
100.0 
207.7 

444.9 
234.6 
461.3 
344.3 
109.7 
96.4 

100.0 
100.0 
'491.5 

S0.2 
a.7 

130.0 

130.4 
323.5 

384.1 

1976 

S97.4 
41.S 
32.9 

1n.1 
119.a 
215.5 

240.7 
2.6411.1 

306.6 

93.3 
192.1 
689.0 

249.7 
n.2 

204.1 
64.2 

430.9 

33a.2 

19a.s 
a7.I 

2aa.2 
263.4 
302.o 

66.8 
4.3 

6.7 
339.8 

188.0 
136.a 
360.4 
282,S 
1a2.9 
133.6 

423.1 
234.3 
407.9 
20S.9 
1oa.6 
109.6 
21S.4 
110.2 
468.4 

S3.9 
4.3 

lS0.1 

114.0 
307.9 

m.o 

95 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



CUADRO IV-3 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LA EJECUCION PRE3UPUESTAL DEL ICA POR PROGRAMA 

DE INVESTIGACION 1965-1976 

Proera'llD....froducta AgrTcola 
t. Cet"eOIH 

:i;;;;z-,,...., 
Coboda 
Maíz y Sorgo 

Wtatal Cereales 

ZLteores 
tc6;" 'Ft;.e lera 
Car.a de Azücar 
Süb*Tatal Az¡jcores 

et:Jgino10s 
ólaogtnams P•r•nnes 
Al~. 
Sü~I Oleogino10s 

--,:-- Otros CuitlYOs 
cacao 
Hortalizas y frvtales 
Leg. Grana Oleag.Anual•s 
Tabaco 
Süb=Tatal atras Cultivos 

ata lnwst. 
Ago:fcolot 

..... 

1965 

42.31 

113.08 
83.94 
94.0o 

36.60 
-11.11 
35.29 

57.30 
37.30 

- 0.74 
- o.n 

-14.70 

32.55 

10.11 

55.53 

(En base a pesos constantes de 1970) 

1966 

19.82 

14.95 
-32.94 
- 2.60 

1.37 
12.50 
1.57 

2.86 
2.86 

3.18 
3.18 

23.16 

3.34 

I0.63 

0.68 

1967 

133.83 

-3.43 
19.21 
15.66 

9.41 
62.96 
10.48 

68.52 
68.52 

-11.43 
-11.43 

0.58 

33.16 . 

19.82 

16.48 

1968 

17.36 

-10.10 
36.13 
7.55 

40.67 
- 9.09 
39.21 

-10.44 
-lo.U 

9.22 
9.22 

12.03 

27.41 

22.12 

13.35 

1969 

57.26 

41.46 
3.99 

so.so 

22.11 
1.285.00 

"6.35 

-16.72 
-16.72 

227.02 
7604.35 

58.99 

63.23 

iso.42 

101.90 

1970 

13.89 
-33.39 
36.n 
0.37 

-22.14 
- 1.20 

21.19 
0.36 

17.41 

-14.55 
-14.55 

78.00 
38.84 
63.19 

37.92 
6.92 
5.59 

28.33 

1971 

8.07 
-42.01 
10.77 
10.26 

-13.18 
3.56 

8.56 
55.58 
13.16 

48.06 
48.06 

-18.40 
- 2.11 
-13.16 

:il!l.41 
18.16 
4.05 

-14.73 
9.76 

3.36 

1972 

-:il!l.17 
182.71 
-42.87 
-18.52 
-26.08 
-18.48 

- 1.52 
-12.14 
- 3.74 

27.80 
27.80 

-22.09 
-17.86 
-20.55 

8.18 
- 9.62 
-25.02 
- 8.74 
-10.57 

-13.54 

1973 

-13.83 
80.33 
10.41 

- 6.98 
5.42 
o.31 

-15.09 
16.97 

- 8.99 

- 5.47 
- 5.47 

3.33 
-24.05 
- 6.94 

7.l9 
-21.10 
- 8.55 
-18.02 
-lo.2& 

- 5.97 

1974 

-23.92 
-46.10 
-31.14 
-13.26 

13.21 
-17 .32 

-19.85 
-19.91 
-19.86 

-33.86 
-33.86 

-21.02 
-28.21 
-23.22 

-28.96 
-30.00 
- 7.71 
- 7.51 
-21.68 

1975 

25.69 
-56.12 
-17.83 
-10.16 

8.18 
- 3.33 

15.58 
5.62 

13.15 

l9.51 
166.48 

19.02 
5.00 

1s.oo 

15.69 
Jl .50 

- 8.88 
31.58 
14.50 

12.25 

1976 

0.27 
-10.85 
-39.15 
- 9.59 
-10.79 
- 8.87 

- 9.24 
- 4.92 
- 8.25 

116.89 

11.48 

-15.09 
- 7.18 
-13.02 

-16.23 . 
-12.99 
-15.04 
-17.26 
-14.94 

-10.10 

11 lñvestfgac.'i&í B6stco Asrfcala 
Eñ,,,.,...f09r. 30.39 -12.50 -37 .16 303.59 26.47 -14.94 10.43 -19.04 -39.67 :il!l.36 -6.25 4.79 
fislologío Vo¡¡otol 59.58 13.69 -33.35 - 5.46 -:il!l.95 2.07 - 5.51 
Fltopatol09ra 32.61 13.11 24.46 53.76 . 0.46 11.23 10.06 - 0.48 0.75 -14;67 7.23 -11.00 

~~-~,~-j-.-~,l~M-.-.~~-•. ~A-go:-.~~-~~~:b-3 ~~--.~~:~~7~~-.~r:~~T~~~,5~::,~T~~~,~r1:~~T~~~,1r~:~~~2~~-;,:~r:~~;r--~-::"~~::"~~~-:,:~::;n.-~~::~t~:~~3~~ñ~~:~"1;--~-::il!l"11~:r'n9,_ 

Ht Otra Awicola "ª clasfflcabi• 
PfOCiJcción CaMChas 
Centros f, Estaciones 

g;: Dta 1 otra Ágrf cola 
"° clasiAcoble 

IV fij!a'NI rrOdücta Pecuaria 
lov nos de Carne 
lovlnm de leche 
Porcinm 
0v1-
Avos 
E~ecies W.nat•s 
SUh-Tatal Prog.Prod.P~c. 

V Llvest1ai,:ci&í P•cuaria As en 
Fit1al091a Anhna( 
Mlcroblola¡¡ro 
Nuh'lc16n 
r.alltalogla _,...., 
Taadcola¡¡la 
Epldomlolagia 
Enf.-......_ V•siculares 
ll-TcMlll ¡;v.Pec.l&íico 

VI OifG hGIGl'ia no claslficable 
POitaí J forrai• s 
C..-1 &taclanos 
Canwni• E .. clales 

5'i-Tatral otra Pee .na claslf. 

TOTAL 1N\itSTlGAcloN 

47.85 

28.85 
54.38 
55.69 

104.49 
23.19 

"6.52 

87.68 

99.01 

- 8.58 

9.05 

39.07 

U.o7 

o.u 

- 6.00 
- 2.99 
-11.26 
- 1.65 
- 8.24 

- 5.37 

27.03 

116.42 

-11.41 

12.45 

-2.n 
:0.63 

17.57 

35.17 
- 0.35 
~ 6.95 

9.78 
1.08 

7.36 

14.119 

44.37 

- 6.81 

10.65 

41.60 

27.35 

27.20 

- 1.86 
33.92 
1.29 
8.02 

11.61 

14.73 

0.26 

13.06 

0.94 

4.90 

2.61 

1.61 

10."6 

19.63 

80.67 

81.30 
33.58 

129.21 
116.49 
58.22 

66.18 

o.oo 

197.75 

- 2.32 

138.00 

0.34 

o.34 
61.26 

72.56 

67.27 

- 5.08 
4.95 

- 8.50 
12.84 
32.27 

4.36 

"8.28 
92.80 

-73.79 
-43.00 
111.65 

13.n 

- 7.62 

539.51 

79.73 

72.13 

-30.42 
:il!l.07 

18.09 
9.31 

4.87 
8.32 
3.21 

-10,95 
13.12 

5.07 

5.16 
11.98 
5.96 

556.57 
-18.31 
- 2.49 

17.69 

14.45 
Z.07 

19.26 

13.58 

11.05 

* Esta variación porcentual se refiere al período 1971-1976. 
Fuente: Cuadro IV-1. 

-11.87 

-13.91 
-14.09 

-27.54 
-32.90 
-13.66 
-18.52 
-19.98 

-25.42 

-10.15 
9.40 

- 5.62 
-11.05 

3.99 
4.38 

o.as 

-41.01 
-11.82 

-12.82 

·l!.55 

-14.70 

- 9.58 

- 9.58 
- 7.84 

-13.59 
- 7.18 

8.47 
- 7.31 

2.26 

-Uo 

8.29 
23.92 
7.94 

25.15 
8.40 
5.24 

16.7' 

-59.09 
- 9.63 

9.33 
-13.61 

- 6.03 

- 7.09 

-15.24 

-15.24 
-17.0J 

-15.68 
-28.28 
-«>.84 
-27.96 
-43.55 

-30.79 

3.83 
-19.88 
-14.88 
-41.05 
-34.05 
18.60 

-22.90 

36.17 
-15.24 

2.32 
-12.18 

-20.21 

-18.36 

-58.111 

-58.51 
-11.18 

42.88 
7.13 

44.01 
8.86 

91.21 

33.60 

2.85 
0.04 

- 8.45 
4().19 
14.80 

-:U.09 

1U3 

40.29 
-89.24 
16.21 

. -74.89 

-26.63 

-17.'48 

- o.a1 • 
-87 .15 

-79.00 
-20.98 

-14.04 
- 5.79 
60.27 

- 8.04 
-31.40 

33.61 
- 2.11 

- 4.89 
- 0.13 
-11.59 
-40.21 
- 0.97 

13.65 
115.38 
10.19 

- 4.69 

7.37 
-50.81_ 
15.49 

-12.62 

- 4.82 

-15.12 
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CUADRO IV-4 97 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PROGRAMA Y GRUPO DE PROGRAMAS EN EL TOTAL 

DE LA EJECUCION PRESUPUESTAL DE INVESTIGACION DEL ICA 

l. Pr1ramai-Producto Agrtcttlo 
1. ereale11 

:t;;OZ ......... 
Cebado 
Mafr y Sorgo 
Trigo 

Sub-Totol Cereales 

2. Amll6ceo11 
Pápo y yuca 
Pl6tar.o y banano 

Sub-Totol 4,.i16ceos 

3. Azücoreu 
Colla panelera 
Calla de ozücar 

Sub-Total Azücores 

4.01~"""'" 
?5lea91nmas perennes 
Algod6n 

Sub-Total Oleaginosos 

5. Otros Cultivos: 
Coceo 
Hortalizas y Frutales 
Leguminosas granofoleogiilOSOs 
anuales 

º Tabaco 

Sub-Total Otras Cultivos 

Total lnveuigaei6r Productos Agricolas 

11. lnvesrigoeión 86sica Agrfco~o 
fntomologia 
Fisiología vegetal 
Fhopctologia 
Suelos 

Sub-Total lnvestigoc16n B6sico Agrícola 

111. 0t""a In". Acirfeolo no Clodficnble 
Tr0ducc16nc~"9Cho-1~~~~ 

Centros y .staciones 

Sub-Total Otra lnv. Agr. no Clasificoble 

Total lnvestigaci6n A¡irfcolo 

IV. P~ramai-Producto Pecuario 
IOVinos de carne 
Bovinos de leche 
Porcinos 
O.lnot ....... 
Especiet menores 

~Total Progromo-Prod.Jcto Pecuario 

V. lnvesti,c16n Pecuario 86sica 
fisiOlog1a Animal 
Microlilol09To 
Nutrlc16n 
l'ata1ltol09fa 
l'atol09fa 
Toxlcologfa 
Epidelftial09fa 
EnfenneckacMs VesiculonH 

~Total lnftltigaci6n Pecuaria Msica 

VI. Otra lnv. Pecuario no Clastftcable 
fií_y,. .... ¡ .. 
Central y estaciona 
c.,venlm especiales 

~Total otro lnv. Pecuario no Closlncable 

Tetal lnv•tigaci6n Pecuaria 

TOTAL INVESTIGACION 

Fuente; Cuadro IV-1 

1964 

1.95 

9.08 
7.20 

18.22 

5.99 
0.17 

6.16 

1.67 

1.67 

3.36 

3.36 

4.08 

4.51 

8.59 

38.0 

5.10 

5.21 
8.63 

1B.9ol 

56.94 

8.40 
13.00 
5.27 
2.22 
5.60 

34.50 

0.86 

0."3 

1.rn 

8.56 

43.06 

100.00 

196S 

1.93 

13.43 
9.19 

24.54 

5.68 
0.10 

5.78 

1.82 

1.82 

2.32 

2.32 

2.42 

4.15 

6.57 

41.03 

4.61 

4.80 
8.00 

17.41 

58.43 

7.52 
13.92 
5.70 
3.16 
4.79 

35.09 

1.12 

0.87 

4.48 

6.48 

41.'S7 

100.00 

1964-1976 
(En base a pesos constantes de 1970) 

1966 

2.32 

15.53 
6.20 

24.06 

5.80 
0.12 

5.91 

1.89 

1.89 

2.40 

2.40 

2.99 

4.32 

7.31 

41.57 

4.06 

5.46 
8.24 

17.76 

59.33 

7.11 
13.59 
5.09 
3.12 
4.43 

33.34 

1.44 

1.90 

4.00 

7.33 

40.67 

100.00 

1967 

-4.26 

11.78 
5.81 

21.85 

-4.98 
0.15 

5.13 

2.49 

2.49 

1.67 

1.67 

2.36 

4.51 

6.BS 

38.02 

2.00 

5.34 
9.41 

16.75 

54.n 

7 .55 
10.64 
3.72 
2.69 
3.51 

28.11 

1.30 

2.15 

2.92 

6.37 

10.75 

10.75 

4.S.23 

100.00 

1968 

4.18 

8.85 
6.61 

19.64 

5.86 
0.11 

5.97 

1.87 

1.87 

1.53 

1.53 

2.21 

4.81 

7 .02 

36.03 

6.76 

6.86 
8.59 

22.21 

58.24 

6.19 
11.91 
3.15 
2.43 
3.28 

26.96 

1.09 

2.03 

2.47 

5.59 

9.22 

9.22 

41.76 

100.00 

1969 

3.81 
0.92 
1.16 
7.26 
3.98 

17.13 

4.14 
0.92 

5.06 

0.90 

0.90 

'-75 
2.89 

7.65 

2.04 
4.B2 

4.55 

11.41 

42.15 

4.96 
2.84 
3.99 
7.03 

18.82 

60.97 

6.50 
9.22 
4.18 
3.05 
3.00 

25.96 

0."3 
1.66 
3.51 
0.51 
1.40 

7.70 

5.36 

5.36 

39.03 

100.00 

1970 

2.52 
0.36 
0.92 
4.23 
1.80 

9.83 

2.92 
0.54 

3.45 

0.45 

0.45 

4.9. 
2.33 

7.25 

1.63 
3.00 

2.79 
J.09 

8.51 

29.49 

2.45 
2.63 
2.58 
4.37 

12.03 

0.69 
17.04 

17.73 

59.25 

3.59 
5.62 
2.22 
2.00 
2.31 

15.74 

0.54 
1.86 
0.53 
0.17 
1.72 
0.21 

5.09 

2.88 
17.04 

19.92 

40.75 

100.00 

1971 

2.4.S 
0.19 
0.92 
4.20 
1.41 

9.17 

2.85 
0.75 

3.60 

0.60 

0.60 

3.61 
2.06 

5.67 

i.n· 
3.19 

2.61 
0.83 

8.41 

27.45 

2.44 
2.70 
2.56 
4.33 

12.02 

0.44 
18.42 

18.86 

58.33 

"3.39 
5.48 
2.07 
1.60 
2.35 

14.89 

0.51 
1.87 
0.51 
1.00 
1.26 
0.24 

5.40 

2.96 
18.42 

21.39 

41.67 

100.00 

1972 

2.30 
0.62 
0.62 
4.01 
1.22 

8.76 

3.29 

º·" 
4.07 

0.89 

0.89 

3.3ü 
1.98 

5.28 

2.25 
3.38 

2.30 
0.89 

8.81 

27 .82 

2.31 
2.11 
2.98 
4.49 

11.89 

19.03 

19.03 

58.74 

2.88 
4.31 
2.09 
1.53 
2.21 

13.02 

0.54 
2.40 
0.56 
1.04 
1.54 
0.29 

6.38 

2.05 
19.04 
0.76 

21.86 

41.26 

100.00 

1973 

2.13 
1.20 
0.73 
4.02 
1.39 

9.46 

3.01 
0.97 

3.98 

0.91 

0.91 

3.67 
1.62 

5.29 

2.60 
2.87 

2.26 
0.79 

8.51 

28.15 

1.50 
2.14 
3.23 
4.71 

11.59 

18.52 

18.52 

58.27 

2.68 
4.31 
2.44 
1.53 
2.43 

13.38 

0."3 
3.21 
0.66 
1.40 
1.80 
0.33 

8.02 

0.90 
18.52 
0.90 

20.33 

41.73 

100.00 

1974 

1.99 
0.79 
0.62 
4.27 
1.92 

9.58 

2.95 
0.96 

3.91 

0.74 

0.74 

3.~ 
1.42 

4.97 

2.26 
2.46 

2.56 
0.89 

8.17 

27.37 

2.21 
2.de 
3.38 
4.95 

12.62 

19.23 

19.23 

59.22 

2.76 
3.79 
i.n 
1.35 
1.68 

11.35 

0.80 
3.15 
0.68 
1.01 
1.45 
0.48 

7.S7 

1.51 
19.23 
1.13 

21.86 

40.78 

100.00 

1975 

3.02 
0.42 
0.61 
4.6S 
2.52 

11.22 

4.14 
1.22 

5.36 

1.22 
1.16 

2.38 

5.12 
1.81 

6.93 

3.17 
3.92 

2.82 
1.42 

11.33 

37.23 

2.51 
2.57 
4.39 
7.44 

16.92 

9.60 

9.60 

63.74 

4.79 
4.91 
3.09 
1.78 
3.89 
0.20 

18.6S 

1.00 
3.82 
0.76 
1.72 
2.02 
0.44 
0.15 
1.05 

10.95 

2.56 
2.51 
1.59 
6.6S 

36.26 

100.00 

1976 

3.S7 
0.44 
0.44 
4.95 
2.6S 

12.05 

4.42 
1.37 

5.79 

3.13 

3.13 

~.12 
1.98 

7.10 

3.13 
4.02 

2.82 
1.39 

11.35 

39.43 

3.10 
2.86 
4.61 
6.97 

17.54 

0.92 
1.4.S 

2.37 

59.34 

4.85 
5.4.S 
5.83 
1.93 
3.14 
0.31 

21.51 

1.12 
4.49 
0.79 
1.21 
2.35 

º·" 0.38 
1.37 

12.30 

3.24 
1.4.S 
2.16 

6.85 

40.66 

100.00 
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CUADRO IV-5 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PROGRAMA DE INVESTIGACION EN LA EJECUCION 

PRESUPUESTAL DE CADA GRUPO DE INVESTIGACION DEL ICA 

1964-1976 

1964 1965 1966 1967 1968 196'1 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 

--r.Trij'r~-::fr()é clo 
1. Cereales 
~ 10.70 7.85 9.6.5 19.51 21.30 22.2S 2S.6.5 U.71 U.21 22.52 20.72 26.94 29.64 ... ,,. ... 5.37 3.62 2.03 7 .03 12.64 8.24 3.74 3.66 
Coboda 6.71 9.38 10.03 7.03 7.74 6.44 5.48 3.66 
Mol• y Sorgo 49.81 54.71 64.57 53.91 45.07 42.36 43.04 45.82 45.79 42.46 44.55 41.41 41.08 

~Ji-~~t!;j f•rlKll .. 
;19.49 37.44 2S.78 26.57 33.63 23.24 18.31 15.35 13.93 14.64 20.05 22.43 21.96 

lll!!.11 1DU lill.o lill.o lm.o lill.o lm.o lill.!i 111!!.a U'Xi.o lill.a lm.a lill.11 

2. Amil6cea1 
Popa y Yum 97.26 98.20 98.01 97.06 98.08 81.84 84.47 79.15 80.97 75.54 75.56 71.18 76.36 
Plátcrio l Banano 2.74 1.80 1.99 2.94 1.92 18.16 15.53 20.85 19.03 24.46 24.44 22.82 23.64 

~~Total Amiláceos 1011.D lill.o lm.o lm.a HiU 1m.a lill.11 lm.11 ll!D.11 lllil.11 lllil.o 11111.11 lm.11 

3. Az:ócores 
Cofta Peri.lera 51.40 IDO.O 
Cofto • Azücor 100.0 100.0 100.0 100.0 IDO.O 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 48.60 

·-·- ~ufi .. fotal J:z:ócor•1 1m.o 1m.o ll!il.11 1!11!.0 1m.o 1m.o 1m.o lill.11 lill!.o l!Rl.o 1m.o lill!.o l!Rl.o 

eallino1a1 
OleaglnOIOS P9renn• 62.17 67 .81 63.72 62.48 69.38 71.37 73.86 72.11 
Alaod6n 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 37.83 32.19 36.28 37 .52 30.62 28.63 26.14 'U.89 

Süi):fotaJ ÓJIKl8Í!'°IDI lllil.D 1m.o 1m.o 1m.o lill!.11 lill!.11 lill.11 100.0 100.11 l!Rl.11 mu lliM lllil.il 

---5. i:Sho1 i:ül~ 
l!acoo 47.49 36.79 40.96 34.38 31.54 17.88 19.22 21.08 2S.50 :ll.50 ·'U.66 'U.95 'U.53 
Hortolim1 y Frutal• 42.'U 35.22 37.91 38.31 33.69 30.11 34.58 35.38 
Le¡ Granc:y'Oleg .. Anuale1 52.51 63.21 59.04 65.62 68.46 39.85 32.79 31.08 26.06 26.56 31.30 24.91 24.88 
lobato 12.78 9.93 10.13 9.26 10.93 12.56 12.22 

~ub=fotol otrOI Cultivos 1m.o lill.11 lm.o Hl!!.o loo.a loo.o lill.o loo.o loo.o lil!l.11 100.a 1!lll.D laM 

11. lnve1ti~oc!6ft 861fco Avfcola 
Entomo 0910 26.92 26.51 22.88 11.97 30.45 26.23 20.36 20.26 19.44 12.95 17.54 14.87 17.70 
Fhiologfa Vegetal 15.10 21.90 22.44 17.72 18.50 16.45 15.18 16.30 
Fitopatologfo 'U.52 27.55 30.74 31.85 :ll.87 21.21 21.44 21.27 2S.08 27.90 26.79 2S.97 26.26 
Suelos 45.56 45.94 46.38 56.18 38.68 37 .36 36.JO 36.04 37.75 40.65 39.22 43.98 '.fl.74 
Sub--lotol lnv.801.Avicolo 11111.11 11111.11 11111.11 l!Rl.o 11111.11 100.11 100.11 100.11 loo.o HlM 100.0 100.0 100.0 

111. Otra AJfcolo no clo1U'icable 
Produccion CosechCís 3.92 2.31 38.82 
Centros ~ fstoclones 96.08 97.69 100.0 100.0 100.0 100.0 61.18 
Sub·foto- Aw.no dosiftcobJe loo.o 100.0 100.0 100.0 100.0 11111.ii. 100.0 

IV. ~r~oma Producto ecuorio 
BovinOi de Corn• 24.36 21.42 21.32 u.es 22.96 2S.05 22.79 22.74 22.10 20.00 24.36 2S.65 22.53 
BovinOi de Leche 37 .67 39.69 40.77 37.84 44.18 35.51 35.71 36.82 33.12 32.20 33.36 U.34 2S.35 
Porcinas 15.28 16.24 15.26 13.23 11.68 16.11 14.12 13.87 16.06 18.24 15.59 16.55 'U.10 
Ovinos 6.45 9.00 9.37 9.58 9.02 11.75 12.71 10.77 11.77 11.42 11.89 9.54 8.96 ...... 16.24 13.66 13.27 12.50 12.16 11.57 14.67 15.79 10.95 18.14 14.80 20.86 14.62 
E~ecies Menores 1.06 1.45 
Sub-Total Prog.Prod.Pea.iorio loo.o loo.o loo.o loo.o 100.0 loo.o loo.o 100.ii 100.0 loo.o loo.o 100.0 loo.o 

V. lnvedi~ocil.ñ Pecuorlo i&Wco 
Fhiolog10 Antmal i0.07 17.34 19.58 20.33 19.44 8.17 10.64 9.51 8.47 7 .86 10.58 9.12 9.10 
Mic1obiologfo 21.55 36.52 34.74 37.69 39.99 41.56 34.84- 36.51 
Nutrición 7 .37 13.45 2S.89 33.78 36.41 45.55 10.49 9.45 B.84 B.17 9.02 6.92 6.42 
Paro¡itologfo 6.61 3.31 18.49 16.31 17.48 13.36 15.70 9.85 
Potologfo 82.55 69.21 54.52 45.88 44.15 18.12 33.71 23.40 24.13 22.:l9 19.16 18.43 19.15 
Taxicologta 5.32 4.41 4.56 4.11 6.33 4.02 4.80 
Epii.:lerniologK. 1.35 3.05 
Enfermedades V.slculorn 9.62 11.12 
Sub-Total lnv.Pec.Bósic:a Ulil.o 1m.o loo.O 100.0 loo.o 11111.il 100.0 11111.0 1ao.o 100.0 loo.o 100.0 11111.0 

--vr:-DtTo Pecuorio no clastñca~le 
Portos y forroj•s 100.0 100.0 100.0 14.45 13.86 9.38 4.44 6.89 38.48 47.29 
CentrOI >' Estodanes 85.55 86.14 87.13 91.14 87.96 37.68 21.21 
Can'4nlos E!!:ecloles 3.49 4.42 5.15 23.84 31.51 
Sub-Totol otra Pecuario na 
dosificable 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

Fuente: Cuadro IV-1. 
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CUADRO IV-6 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO PARA EL PERIODO 1964-1976 Y 

POR QUINQUENIOS DE LOS FONDOS EJECUTADOS POR EL ICA EN PRO

GRAMAS DE INVESTIGACION 

r----. ...._ Periodos 
Prvgr.;m._; -- --· - --- 1964-6~ 19"6-71 1971-76 19~4-76 

.. 
l. Progromo-Produ cto Agrrcolo 

1. Cer~~ les: 
Arr;,~- 30.58 39.65 - 7.98 16.06 
Aveno - -37.84 1/ 1.45 -11.80 41 
Cebada - 23.08 y -26.31 -14.68 y 
Morz y Sorgo 56.50 6.32 -11.79 4.91 
Trigo 11.06 2.66 - 3.15 1.52 

Sub-Totol Cereales 37.46 13.87 - 9.84 6.61 ---------
2. Amiláceos: 

Popo y Yuco 17.67 19.85 - 6.80 7.59 
Plát:mo y Banano o.oc 100.04 - 3.73 31.39 

Sub-Totol Amiláceos 17.22 25.08 - 6.12 9.78 

3. Azú cores: 
Coño Ponelero - - - 116.88 y 
Coña de l1zúcor 27 .19 9.72 0.86 9 .31 --

Sub-Tola 1 A zú cores 27 .19 9.72 18.87 16.27 

4. Ok~ginosos: 
OTcog incm;-s Perennes - 20.52 .!! - 8.46 - 0.98 
Algodón 1.20 33.86 -15.27 5.59 

Sub-Totol O leoginosas l.20 63.96 -10.70 17.45 

5. Otros Cultivos: 
Caceo 2.49 24.36 - 4.38 7.92 
Hortolizos y Frutales - 12.39 .!! -10.59 - 4.55 
Leguminosoo/ grano/ oleaginosas 
anuo les 17.03 24.92 -13.30 6.12 

Tabaco - - - - 7.104/ 
Sub-Totol Otros Cultivos 10.37 42.03 - 9,35 12.94 

Total Investigación Productos Agrrcolas 25.13 27 .10 - 8.22 10.68 

·1 
---

(cont.) 
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1964-66 1966-71 1971-76 1964-76 

11. lnvestigaci6n B6sico Agrrcolo 
Entomología 6.81 24.67 -10.39 5.88 
Fisiología Vegetal - 34.69 y -13.63 - 1.94 
Fitopotologio 22.47 18.66 - 3.97 9.22 
Suelos 16.89 21.46 - 6.12 8.40 

Sub-Total lnvest. Agrícola Básica 15.86 27.74 - 7.94 9.64 

111. Otro lnvesti;tci6n A¡¡rrcolo 
no Clasifico le 

- 6.501" Producci6n Cosechas - - ... 
Centros y Estaciones - - - -40.831" 

Sub-Total Otro lnvestigoci6n 
-36.20.1" Agrícola no C losificoble - - -

IV. Pro¡¡romo Producto Pecuario 
Bovinos de Carne 10.05 19.07 - 8.29 5.40 
Bovinos de Leche 22.37 15.17 -14.72 2.64 
Porcinas 17.53 15.32 5.03 11.27 
Ovinos 41.81 20.86 -11.44 9.04 
Aves 6.32 21 .70 - 9.53 5.16 
Especies Menores - - - 33.60.r' 

Sub-Total Programo Producto 
Pecuario .17.62 17.54 - 8.12 6.09 

v. Investigación Pecuario Básico 
Fisiologro Animal 54.40 12.42 - 0.23 12.77 
Microbio logia - 46.93 y 1.64 12.933" 
Nutrici6n 107.53 6.17 - 6.83 12.42 
Porositologro - 93.45 y -11.26 10.86 41 
Patología -10.00 9.68 - 3.30 0.69 ij 
Toxicología - - - 1.54-
Epidemial ogro - - - 115.38 3/ 
Enfermedades Vesiculares - - - 10.18Y 
Sub-Total Investigación Pecuario 
86sico 10.73 29,90 0.64 13.73 

VI. Otro Investigación Pecuario no 
c losifi cable 

Postas y Forrajes - 2,14.?/ -13.11 - 6.63 ~ 
Centros y Estaciones - - - -40 .831" 
Convenios Especiales - - - 10.69 7/ 
Sub-Total Otro Investigación Pe-

67.40.?/ 1.46y cuorio no Closificoble - -32.02 
Total Investigación Pecuario 16.28 38.78 -15.05 9.82 

TOTAL INVESTIGACION 19.64 38.11 -14.63 10.35 

Notas: 1/ Se refiere al período 1969-1971 
2/ Se refiere al período 1969-1976 
3/ Se refiere al período 1975-1976 
4/ Se refiere al período 1970-1976 
5/ Se refiere al período 1967-1971 
b/ Se refiere al período 1967-1976 
7/ Se refiere al período 1972-1976 

Fuente: Cuadro IV-1 



Programa 

CUADRO IV-7 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR EL INDERENA EN PROGRAMAS DE 

INVESTIGACION DE CIENCIAS DEL MAR 

1973-1976 

- en miles de pesos corrientes -

1973 1974 1975 

Biología Pesquera 4.500.0 4.500.0 4.500.0 

Ictiología 46.7 415.7 438.2 

Acul cultura 4.500.0 4.500.0 4.500.0 

Talasocultura - 65.0 65.0 

TOTAL 9.046.7 9.480.7 9.503.2 

1976 

4.500.0 

22.5 

4.500.0 

-

9.022.5 

Fuente: Colciencias. "Proyectos de Investigación en progreso en las Ciencias del Mar 

1973-1975". Bogotá, septiembre de 1976. 

1--' 
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Programa 

Biología Pesquera 

Ictiología 

Acuicultura 

Talasocultura 

TOTAL 

CUADRO IV-8 

COLOMBIA. · FONDOS EJECUTADOS POR EL INDERENA EN PROGRAMAS DE 

INVESTIGACION DE CIENCIAS DEL MAR 

1973-1976 

- en miles de pesos constantes de 1970 -

1973 1974 1975 
' ' 

2.945.0 2.307.7 1.910.0 

30.6 213.2 186.0 

2.945.0 2.307.7 1.910.0 

- 33.3 27.6 

5.920.6 4.861.9 4.033.6 

1976 

1.545.3 

7.8 

1.545.3 

-
3.098.4 

Nota: Los datos anteriores están subestimados ya que se lograron identificar 29 proyectos 
en total entre 1973 y 1976, de los cuales para 14 no es posible determinar su valor. 
Es decir, los datos anteriores corresponden a 15 proyectos identificados con respecto 
a su valor. 

Fuente: Cuadro IV-7. Se deflactó por el Índice de precios implícito en el PIB. 

~ 
o 
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CUADRO IV-9 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PROGRAMA. EN LOS FONDOS EJECUTADOS 

POR EL INDERENA EN INVESTIGACION DE CIENCIAS DEL MAR 

1973-1976 
(en base a pesos constantes de 1970) 

Programa 1973 1974 1975 1976 

Biología Pesquera 49.7 47.5 47.4 49.9 

Ictiología 0.5 4.4 4.6 0.3 

Acuicultura 49.7 47.5 47.4 49.9 

Talosocultura - 0.7 0.7 -
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 

Fuente: Cuadro IV-8. 
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CUADRO IV-10 

COLOMBIA. INDICES DE LOS FONDOS EJECUTADOS POR EL INDERENA EN PROGRAMAS 

DE INVESTIGACION 

1973-1976 

(en base a pesos constantes de 1970) 

Programa 1973 1974 1975 

Biología Pesquera 100.0 78.4 64.9 

Ictiología 100.0 696.7 607.8 

Acuicultura 100.0 78.4 64.9 

Talasocultura - 100.0 82.9 

TOTAL 100.0 82. l 68. l 

Fuente: Cuadro IV-8 

1976 

52.5 

25.5 

52.5 

-
52 .• 3 
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CUADRO IV-11 

COLOMBIA. TABA DE CRECIMIENTO DEL PERIODO DE LOS FONDOS 

EJECUTADOS POR EL INDERENA EN LOS PROGRAMAS 

DE INVESTIGACION DE CIENCIAS DEL MAR 

-en base a pesos constantes de 1970-

Total Período 
1973 - 1976 

Biología Pesquera - 19. 3 

Ictiología - 37.0 

Acuicultura - 19 .3 

Tal asocul tura -
TOTAL - 19.4 
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CUADRO IV-12 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR LA FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1973-1976 

(En miles de pesos corrientes) 

~ 1973 1974 1975 1976 
PR -

Agroclimatologio 1.246.2 1.797.6 2.167.9 2.783.1 
SueJps 1/ 1.360.6 1.531. l 1.936.S 2.174.8 
Entomof'Ogio 453.4 558.3 599.7 648.1 
Fisiología Vegetal 675.4 909.3 1.203.8 995.9 
Fito mejoramiento 1.910.0 2.259.9 3.424.3 2.636.3 
Fitopatologia 1.135.8 1.388.8 1.553.& l.597.5 
Química Agrícola 1.455.1 1.660.8 1.980.5 2.368.7 
Cuftivos Asocicicb 1.200.7 1.532.0 2.034.9 1.0.1 
lnclistria Animal 433.9 756.1 996.7 1.3&7".8 
Café 21 1.568.8 • 1.537.8 2.590.9, 1.635.3 

TOTAL 11.439.9 1 14.231.7 l8.41t.8 17A1'.6 

1/ Comprende Biología y Conservación de Suelos. 

2/ Corresponde a investigación en prácticas de cultivo. 

Fuente: Ce ni café. Departamento Administrativo. 197 8. 

..... 
o 
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CUADRO IV-13 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR LA FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1973-1976 

(En miles de pesos constantes de 197Ó) 

~ . 1973 1974 1975 1976 

Agroclimatologío 815.6 921.8 920.2 955.7 
Suelos 1/ 890.4 785.2 821.9 746.8 
Entomología '296.7 286.3 254.5 222.8 
Fisiología Vegetal 442.0 466.3 511.0 342.0 
Fitomejoromiento 1.250.0 1. 158.9 1.453.4 905.3 
Fitopotologío 743.3 712.2 659.4 548.6 
Químico Agrícola 952.3 851.7 840.6 813.4 
Cultivos Asociados 785.8 785.6 863.7 483.9 
Industrio Animal 284.0 387.7 418.8 469.7 
Cofé '!f 1.026.7 942.5 1.099.7 561.6 

TOTAL 7.486.8 7.'298.3 7.843.3 6.049.7 

1/ Comprende Biología y Conservación de Suelos. 

~/ Corresponde a investigación en prácticas de cultivo. 

Nota: Para obtener los datos a precios constantes se deflactó por el Índice de precios implícito 
del PIB. En el Cuadro VI-1 de los indicadores económicos generales están los Índices 
utilizados. 

Fuente: Cuadro IV-12. 



CUADRO IV-14 

COLOMBIA. INDICES DE LOS FONDOS EJECUTADOS POR LA FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS 

EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 1973-1976 

(En base a pesos constantes de 1970) 

,-------- AÑO j 
1973 1 

~974 1 PROGRAMA --------1 ¡ 1975 1976 
i 

1 ! ! 
1 Agroclimatologío i iOO.O 1 113.0 112.8 117.2 
' Suelos Y 1 100.0 1 88.2 92.3 i 1 83.9 
¡ 

1 

1 
En tomo logia 100.0 

1 
96.5 85.8 75.1 

1 Fisiología Vegetal 
1 

100.0 105.5 115.6 77.4 
! Fitomejoromiento ¡ 100.0 

1 

92.7 116.3 72.4 ¡ 
1 Fi topoioloaía ' 100.0 95.8 88.7 73.8 ! ' 

¡ Quím;co Agrícola 
1 

iOO.O 
1 

89.4 88.3 85.4 
Cultivos Asociados 100.0 99.9 109.9 61.6 

i industrio Animal ! ::.J.O 1 

1 
! 136.5 147.5 165.4 

' 
Café '!f ! 100.0 1 91.8 107. 1 54.7 

1 i 1 
' TOTAL 100.0 97.5 l 104.8 ll>.8 

' 

1/ Comprende Biología y conservación de suelos. 

2/ Corresponde a investigación en prácticas de cultivo. 

Fuente: Cuadro IV-13 

1-' 
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CUADRO IV-15 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PROGRAMA EN LOS FONDOS EJECUTADOS POR LA FEDERACION 

NACIONAL DE CAFETEROS EN INVESTIGACION 

1973-1976 

(En base a pesos constantes de 1970) 

~ ! 
1973 1974 1975 1976 ' p 

l 

Agroclimotologia 10.9 12.6 11.7 15.8 l 
Suelos 1/ 11.9 10.8 10.5 12.3 

1 
EntomolOgia 4.0 3.9 3.2 3.7 
Fisiología Vegetal 5.9 6.4 6.5 5.7 
Fitomejoramiento 16.7 15.9 18.5 15.0 

1 Fitopatologia 9.9 9.8 8.4 
1 

9.1 
Química Agrícola 12.7 11.7 10.7 13.5 i 

Cultivos Asociados 10.5 10.8 11.0 8.0 
1 Industria Animal 3.8 5.3 5.3 7.8 

Café 3f 13.7 12.9 14.0 9.3 1 
1 

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 i 

1/ Comprende biología y conservación de suelos. 

2/ Corresponde a investigación en prácticas de cultivo. 

Fuente: Cuadro IV-13. 

1-' 
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CUADRO IV-16 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO ANUALES Y DEL PERIODO DE LOS FONDOS EJECUTADOS POR LA FEDERACION 

NACIONAL DE CAFETEROS EN LOS PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

(En base a pesos constantes de 1970) 

¡ ~.-. __ 

AÑO 1 
1 ---

! - ----------
1973-1974 1974-1975 1975-1976 1973-1976 

i PROGRAMA ------
1 

1 
Agrocl í matoiog:a 13.0 - 0.2 3.9 5.4 1 

1 
Suelos l/ -11.8 4.7 - 9.1 - 5.7 

1 

Entomok.gía - 3.5 -11.1 -12.5 - 9.1 
Fisiologíc Vegetal 5.5 9.6 -33. I - 8.2 

1 Fitome:¡oo::imie:nto - 7.3 25.4 -37.7 -10.2 
1 

Fitopotología - 4.2 - 7.4 -16.8 - 9.6 l 
! Ouírr1i-(;a Agríco!a -10.6 - 1.3 - 3.2 - 5.1 

1 
Cultivos Asociados 1 - 0.1 9.9 -44.0 -14.9 

¡ Jndus~ria Ani mol 

1 

36.5 8.0 12.2 18.3 
1 Café '!f - 8.2 16.7 -48.9 -18.2 
! 
¡ 

ro-1-AL - 2.5 l 7.5 -22.9 - 6.9 

1/ Comprende biología y conservación de suelos. 

2/ Corresponde a investigación en prácticas de cultivo. 

Fuente: Cuadro IV-13. 

..... ..... 
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Años 

1975 

1976 

CUADRO IV-17 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR CONIF EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1975-1976 

Mi les de Pesos Corrientes 
Mi les de Pesos Constantes Variación Porcentual Anual 

de 1970 y (En base a Pesos Constantes) 

3.052.5 l .295 .6 -
2.812.5 965.8 - 25.5 

1/ Para obtener los datos a precios constantes se deflactó por el Índice de precios implícito 
del PIB. Ver Cuadro VI-1. 

Fuente: CONIF. Informes del Presidente, 1975 y 1976. 



CUADRO IV-18 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS EN EL PROGRAMA DE INVESTIGACION ICA-CIAT, POR LA FEDERACION NACIONAL DE ARROCEROS 

1973-1976 

1--' 
1--' 
1\) 

Mi les de Pesos Corrientes Mi les de Pesos Constantes Indice Tasa de Crecimiento Anual 
Anos de 1970 Y (En base a Pesos Constan tes) (En base a Pesos Constantes) 

1973 62h .531 410.033.4 100.0 -
1974 666.070 341.574.4 83.3 -16.7 

1975 733.020 311.129.0 75.9 - 8.9 

1976 944.081 324.203.6 79 .1 4.2 

1/ Para obtener los datos a precios constantes se deflactó por el Índice de precios implícito del PIB. 
Ver Cuadro VI-1. 

Tasa de Crecimiento del 
Período 1973 - 1976 
(En base a pesos censtantes) 

- 7.5 

Fuente: Información suministrada por Fedearroz para el proyecto "Modelo Institucional de Generación de Tecnología 
Agropecuaria". OFISEL, 1978 



CUADRO IV-19 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR LA CVC EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

(En miles de pesos corrientes) 

~ 1975 1976 
p 

Ensayos Forestales 448.5 969.5 

Desarrollo Piscicola 883. l l. 226.5 

Ensayos Agropecuarios 595.8 939.4 

TOTAL 1.927.4 3.135.4 

Fuente: Corporación Autónoma Regional del Cauca - CVC - Sección Programas 
Especiales, 1977. 

1-' 
1-' 
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CUADRO IV-20 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR LA CVC EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION, PARTICIPACION PORCENTUAL Y TASAS DE CRECIMIENTO 

(En miles de pesos constantes de 1970) 

1975 1976 1975-1976 

Mi les de Pesos % Miles de Pesos % Tasa de Crecimiento 

Ensayos Forestales 190.4 23.3 332.9 :J). 9 74.8 

Desarrollo Pi scí cola 374.8 45 .8 421 .2 39 .1 12.4 

Ensayos Agropecuarios 252.9 30.9 322.6 :l>.O '0.6 

TOTAL 818. l 100.0 l .076.7 100.0 31.6 

Nota: Para obtener los datos a pesos constantes se deflactó por el Índice de precio implícito del PIB. 
Ver Cuadro VI-1. 

Fuente: Cuadro IV-19. 
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CUADRO IV-21 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS EN LAS UNIVERSIDADES POR PROGRAMA-PRODUCTO DE INVESTIGACION 
1967-1978 

(En miles de pesos corrientes) 

Unlv. de Unlv. dtl Unlv. dt u. Nol l.Jni'I. de u. dtl U. Pedo• U. lndus• U. dtl u. Jorge Unl'I. de Unl". • u. Nol U. Fea.do Unlw. Unlw. 
Car1a· Tan- Narlllo 8-16 Col das Valle g&gloo y triol de Atl6ntl· To deo C&dobo Antioqulo MedtlHn Paula ... ..,._ ...... , .. 
119'"' Tecnol. Santan•r co Lmono Sanla .... 
61-1'1 67-72 611-76 68-77 IH-73 111-77 111-77 111-n ~72 71-77 71-77 73-77 7~77 1977 1977 77.71 

1. 1nnsti~ci6n ~rrcolo 
1. Cult1'I01: 

---,¡god6n 32.6 
Arrm 60.0 
lwena y Cebada 68.4 
lonono y P161ano 2'1).0 120.0 11.3 
Cofl 6.711.7 15.7 
Colla (AzOoor/Panela) 144.9 '2.5 
Flquo/Henenquel\l'Shal aso.o 
Frv1aln 90.5.0 105.9 1.808.0 86.0 141.3 
Hortall:ios 100.0 111.1 3.00 42.1 11.7 
Le91An1nosos (Frflol, etc.) 3.172.0 660.0 42.0 1n.1 
Marz y Sarsa 10.0 49.3 
Papa, otras tub.rCllGI 15.0 12.0 
Pastos y Forrafn 4.1 
TI 11.2 
Yum 6.6 
Qtrm sin ~!ll!!~lfl!E!;!r 210.0 ~-º 67.1 

~Total 160.0 250.0 11.154.1 15.0 135.0 303.0 1.808.0 498.0 144.9 42.8 662.5 

2. ln"est~ci6n A¡irrcolo 86sica 
ntomologfo 50.0 160.0 119.0 677.0 

Flslologro Vegelal 150.0 50.0 
Fitopatologro 120.0 2.680.0 35.0 
Ourmioo All'rcolo 1.080.0 700.0 306.2 
Suel0t (Edafologra) 120.0 2.190.0 374.0 86.7 
Otr0t sin Eseeclflcor 400.0 

Sub-Totol 50.0 520.0 3.420.0 50.0 280.0 ~19.0 3.663.2 374.0 35.0 86.7 

3. ln"est~ci6n A&ricolo Ae:Hcada 
ontrol de Plagas 128.6 31.1 

Sistemos de Cultlvor{ A-lad. 211.0 
Otros sin EsE!:!clflcar 30.0 

Sub-Total 30.0 128.6 51.1 ----·-
TOTAL INVESTIGACION AGRlCOLA ~2-º 770.0 14.574.1 65.0 1.243.6 819.0 3.663.2 303.0 374.0 1.808.0 533.0 144.9 42.8 I00.3 

11. ln'lesti~ci6n Pecuario 
1. Por $peCies .Arilmoles: 

GonadO Vacuno/leche 5.0 12.2 
Ganado Vocuno/Corne 24.0 5.0 
Ovinos 5.0 
PorcinOI 73.0 15.0 436.e 66.0 
Especies Menores 240.0 256.8 45.0 
A"es 3.5.0 194.6 96.0 126.6 
Otros sin Es clficor 331.0 

Sub-Totol 240.0 393.~ 25.0 525.6 481.8 162.0 138.8 

2. ln'lesti9oci6n PecLCrio B6sico 
Bromatologfo 150.0 
Microbiologro 1.656.8 
Otrm sin Ese:eclficor 29.0 

Sub-Totol 179.0 1.656.e 

3. ln'lestigaci6n PecLCrlo Aellcada 
~.~ Industrio Anfmal 3~7.2 

St·~ y,....,, -~-~ 
TOTAL INVESTIGACION PECUARIA 240.0 960.0 25.0 525.6 4~1.8 1.818.8 139.8 

111. ln"esti~ciOn P~uera 
- Bio ogfo Mar na 45.0 869.3 50.0 60.0 

Corcinologro 130.0 
Hidrobiología 15.0 
Malocologro 242.0 3.318.0 
lctlologro 634.5 6.196.9 399.6 600.0 191.3 
ln'lertebnldos Marlnm 50.0 
Plancton 15.0 
ToloJKultura 88.0 
Otras sin Claslflcar (P•sca 616.5 6.320.6 1.269.6 80.0 170.0 5.714.0 108.4 
Oc~nico Continental 

TOTAL INVESTIGACION PESQUERA 679.5 616.5 13.386.8 1.319.6 80.0 1.169.6 9.632.0 299.7 

IV. 1n'lesti!jc16n Forntal 
s ... 110. 20.~ 
Otrm Sin E!e:!ciflcar 72.0 589.0 150.0 266.4 

Sub-To1al 92.0 589.0 150.0 266.4 

TOTAL INVESTIGAC10N 679.5 332.0 1.626.5 29.509.9 240.0 3.088.8 819.0 .3.663.2 383.0 1.543.6 11.440.0 1.047 .9 2.351.8 144.9 42.1 939.I 

Fuente: Colciencias. La Investigación en la Universidad Colombiana. Agosto 1978. 
Colciencias. Estudio del Sistema Científico "' de Colombia. Investi aci6n 1CO 

en 110 Entidades Colombianas. en Ejecucion. Abril 1 
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CUADRO IV-22 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PROGRAMA-PRODUCTO EN LOS FONDOS EJECUTAOOS EN 

INVESTIGACION POR CADA UNIVERSIDAD 

1967-1978 

Univ. de Univ. del Unfv. d• u. Nal Unlv. de u. del U. Poda· U. lndus- U. del U. Jarlil• Unlv. de Univ. de u. Nal U. Fea. de Univ. Univ. 
·carta .. Tal!.., Narlllo Baaata Caldas Valle g6glca y triaf d• Atl6nt( Ta¡leo C6rdaba Antioqula Medellrn Paula Pamplano Palmira 
geno T•cnol. Santand•r lazona Santander 
61-n 67-72 68-76 68-n 69-73 69-77 69-n 69-n 70-72 71-77 11-n 73-79 7~77 19n 1m 77-78 

l. lnvestl~ci6n Asricala 
1. Cultivas: 
~¡p>dan (Fibra y Ramo) 3.47 

Arroz 18.07 
Avena y Cebada 0.23 
Banano y Pl6tano· 15.37 5.10 1.95 

'ª" 23.00 1.67 
Cofta (Azú~r/Panela) 100.00 9.85 
Fique/Henequen/Sisal 10.63 
frutales 3.07 3.43 15.80 3.66 15.05 
Harta lizas 30.12 2.24 0.78 100.00 1.99 
leguminosas {Fríjal, etc.) 10.75 21.37 1.79 20.57 
Marz y Sarga 0.03 5.25 
Papa, atras tuberosas 6.25 1.28 
Pastos y Forrajes O.« 
u 1.19 
Yuca 0.70 
a~uu •Ín f.;pedficcJr 0.71 7S.3~ 1. ló 

Sub-Total 48.19 15.37 37 .79 6.25 27 .03 79.11 15.80 21.18 100.00 100.00 70.55 

2. lr111estigoción Agrícola Bó~ica 
Entomología 15.'06 5.18 14.53 18.48 
Fisiología Vegetal 0.51 20.83 
Fitapatclogic 3.89 73.16 1.49 
Ouimica Agrícola 3.66 85.47 8.36 
Suelos (Edofalogio) 7.38 7.42 24.23 9.23 
Otro~ sin Especificar 24.59 

Sub·Tctcl 15.06 31.97 11.59 20.83 9.07 100.00 100.00 24.23 1.49 9.23 
----· ·-----

J. 11'1-1estzcióri Agricolo Aplicada 
- entra! de Plogos 4.16 3.31 

Sistenos de Cultiva/ Ascciodcs 2.13 
_____ Otro~ si~.~peciíicor 9.04 

Sub-Total 9:04 4.16 5.« 

TOTAL 1NVESTIGACION AGRICOLA 72.29 47.34 49.38 27.08 40.26 100.00 100.00 79.11 24.23 15.80 22.66 100.00 100.00 85.22 

11. lnvestigaciéoft Pecuaria 
1. Par Especies Animales~ 

Ccnacl-, Vac.. 1nq1l..:chf!! 2.0& 1.30 
Ganado Vacuna/Cernes 0.08 2.08 
Ovinos 0.02 
PordnOI 0.25 6.25 41.68 2.81 
Es.pee i es Menares 14.76 0.87 4.29 
Aves 0.12 6.30 4.08 13.48 
Otras sin EspeCificar 10.72 

Sub-Total 14.76 1.34 10.41 17.02 43.9P 6.P9 14.7P 

2. lrwestigaci6n Pecuaria Básica 
ifornatalogfa 0.51 
Microbialogia 70,45 
Otros sin Es.pecificar 0.10 

Sub-Total 0.61 70.45 

3. 1nv•s¡~:!: ~.':::ª Aelicada 
1.31 

Sub-Total 1.31 

TOTAL INVESTIGACION PECUARIA 14.76 3.25 10.41 17.02 45.98 n.34 14.78 

fll. lnvesti!jc:l6n Pesqu•ra 
lia agfa Mari,., 6.62 2.95 1.62 3.89 
Carclnalaera 8.42 
Hldroblalagra 0.97 
Malacalaera 15.68 2'.00 -
lctialogia 93.38 21.00 25.89 5.24 18.26 
lnv•rf'•bmdas >.4arinas 3.24 
Plancton 0.97 
Talcnocultura 5.70 
Otras 1in Clasificar (Pesca 37.90 21,42 41.10 20.89 11.01 49.95 10.34 
Oco6nlaa Contln•ntal) 

TOTAL INVESTIGACION PESOUEÍIA 100.00 37.90 45.36 42.72 20.89 75.n 84.19 28.60 

IV. lnvesti~ci6n Foreital 
Sí millas 6.02 
Otras IÍn E!f:!cificar 21.69 2.00 62.50 25.42 

Sub-Total 27.71 2.00 62.50 25.42 

TOTAL INVESTIGACION 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

Fuente: Cuadro IV-21 
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CUADRO IV-23 

.COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR EL CONJUNTO DE LAS UNIVERSIDADES EN 

PROGRAMAS DE INVESTIGACION Y SU PARTICIPACION PORCENTUAL 

1967-1978 

TOTALES 

PROGRAMAS $000 % 

Investigación Agrícola 
l. Cultivos: 

Algodón (Fibra y Rama) 32.6 0.06 
Arroz 60.0 o. 10 
Avena y Cebada 68.4 0.12 
Banano y Plótano 388.3 0.67 
Café 6.804.4 11.76 
Caf'la (Azúcar/Panela) 237.4 0.41 
Fique/Henequen/ Sisal 250.0 0.43 
Frutales 3.046.2 5.27 
Hortalizas 233.6 0.40 
Leguminosas (Frijol, etc.) 4.067. 1 7.03 
Maíz y Sorgo 59.3 0.10 
Papa, otras Tuberosas 27.0 0.05 
Pastos y Forrajes 4. 1 0.01 
Té 11.2 0.02 
Yuca 6.6 0.01 
Otros sin Especificar 577.1 1.00 

Sub-Total 15.873.3 27.43 

2. Investigación Agrícola B6sica . 
Entomología 1 .006.0 1.74 
Fisiología Vegetal 200.0 0.35 
F itopa to 1 og í a 2.835.0 4.90 
Química Agrícola 2.086.2 3.61 
Suelos (Edafología) 2.770.7 4.79 
Otros sin Especificar 400.0 0.69 

Sub-Total 9.297.9 16.07 

3. Investigación Agrícola Aplicada 
Control de Plagas 159.7 0.28 
SI stemas de Cultivos/ Asociados 20.0 0.03 
Otros sin Especificar 30.0 0.05 

Sub-Total 209.7 0.36 

TOTAL INVESTIGACION AGRICOLA 25.380.0 43.87 
(cent.) 
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TOTALES 

PROGRAMAS $000 % 

11. Investigación Pecuaria 
1. Por Especies Animales: 

Ganado Vacuno/Leche 17.2 0.03 
Ganado Vacuno/Carne 29.0 0.05 
Ovinos 5.0 0.01 
Porcinos 590.8 1.02 
Especies Menores 541 .8 0.94 
Aves 452.2 0.78 
Otros sin Especificar 331.0 0.57 

Sub-Total l. 967 .o 3.40 

2. Investigación Pecuaria Básica: 
Bromatología 150.0 0.26 
Microbiología 1.656.8 2.86 
Otros sin Especificar 29.0 0.05 

Sub-Total l .835.8 3 .17 

3. Investigación Pecuaria Aplicada 
Industria Animal 387.2 0.67 

Sub-Total 387.2 0.67 

TOTAL INVESTIGACION PECUARIA 4.190.0 7.24 

111. Investigación Pesquera 
Biología Marina l .024.3 l .77 
Carcinología 130.0 0.22 
Hidrobiología 15.0 0.03 
Malacología 3.560.0 6.15 
Ictiología 8.022.3 13 .87 
Invertebrados Marinos 50.0 0.09 
Plancton 15.0 0.03 
Talasacultura 88.0 0.15 
Otras sin Clasificar (Pesca oceánica y 14.279 .1 24.68 
continenta 1 

TOTAL INVESTIGACION PESQUERA 27.183.7 46.99 
(co'1t.) 



119 

TOTALES 

PROGRAMAS $000 % 

IV. Investigación Forestal 
Semillas 20.0 0.03 
Otros sin Especificar 1 .. 077 .4 1.86 

Sub-Total 1 .097.4 1.89 

TOTAL INVESTIGACION 57.852.0 100.0 

Fuente: Cuadro IV-21 



CUADRO IV-24 

COLOMBIA. UNIVERSIDADES. GASTOS EN INVESTIGACION AGROPECUARIA 

-en miles de pesos corrientes-

Universidades 1972 1973 1974 

-u. de Antioquia - 191.3 367. l 
u. del Atlántico 45.5 - -
u. de Cartagena 60.0 60.0 60.0 
u. Feo. de Paula Santander - - -
u. Industrial de Santander - - 524.5 
u. Nacional de Medellín 500.0 500.0 530.0 
u. Nacional de Bogotá 20 126J 2.514.2 3.383.6 
u. de Nariño 445.0 445.0 240.0 
u. Pedag. y Tecnológica de Colombia 10.0 - -
u. del Valle 133.0 76.0 76.0 
u. Jorge ladeo Lozano 381.3 45.3 277. l 
u. de Caldas 25.0 - -
u. del Tolina 270.0 220.0 210.0 
u. Distrital 37.5 37.5 37.5 
u. de Córdoba 1. 827.6 1. 827. 6 1. 827. 6 

Valores Corrientes - TOTAL 5.861.6 5.916.9 7.533.4 

1975 

367. l 
-

286.5 
-

524.5 
530.0 

4.454.7 
240.0 

-
206.0 
279 .8 

-
210.0 

-
3. 133.6 

10.232.2 

1976 

475.5 
-

286.5 
144.9 
524.5 

1.445.9 
4.967.2 

856.5 
59.5 

1.357.5 
179.9 

-
-
-

1.667.6 

11.965.5 

1-' 
1\) 
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CUADRO IV-25 

COLOMBIA. UNIVERSIDADES. GASTOS EN INVESTIGACION AGROPECUARIA 

-en miles de pesos constantes de 1970-

Universidades 1972 1973 1974 

u. de Antioquia - 125.2 188.2 
u. del Atlántico 36.3 - -
u. de Cartagena 47.9 39.3 30.8 
u. Feo. de Paula Santander - - -
u. Industria 1 de Santander - - 269.0 
u. Nacional de Medel lín 399.4 327.2 271.8 
u. Nacional de Bogotá 1.698.6 1.645.4 1.735.2 
u. de Narioo 355.4 291.3 123. 1 
u. Pedag. y Tecnológica de Colombia B.O - -
u. del Válle 106.2 49.7 39.0 
u. Jorge ladeo Lozano 304.6 '29.7 142. 1 
u. de Caldas 20.0 - -
u. del Tolima 215.7 144.0 107.7 
u. Distrital 30.0 24.5 19.2 
u. de Córdoba 1~4-59.7 l. 196. 1 937.2 

TOTAL 4.681.B 3.872.3 3.863.3 

Fuente: Cuadro IV-24. Deflactado por el índice de precios implícito del PIB 

1975 1976 

155.8 163.3 
- -

121.6 98.4 
- 49.8 

222.6 180. 1 
225.0 496.5 

1.890.B 1.705. 8 
101. 9 294.3 

- 20.4 
87.4 466.2 

118. 8 61.8 
- -

89. 1 -
- -

1.330. 1 572.7 

4.343.0 4. 109.0 



CUADRO IV-:-26 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR EL CIAT EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1972-1976 

(En miles de Dólares Estadoudinenses) 

p~ 1972 1973 

Ganado de carne 417 661 

Porcinos 177 202 

Yuca 309 330 

Fríjol 114 262 

Arroz 240 135 

Maíz 150 121 

Sistemas para pequeños 
agricultores 110 36 

Proyectos especiales - 305 

TOTAL 1.517 2.052 

Fuente: CIAT. Estados Financieros 1972-1976 
CIAT. Informes Anuales 1974-1975-1976 
CIAT. Progra.m and Budget Proposal 1976 

1974 

724 

230 

399 

374 

133 

83 

185 

602 

2.730 

1975 

813 

211 

413 

517 

201 

78 

160 

240 

2.633 

1976 

831 

150 

573 

698 

206 

-

-
329 

2.787 

..... 
1\) 
1\) 



CUADRO IV-27 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR EL CIAT EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1972-1976 

(En miles de pesos corrientes) 

PROGRAMA AÑO 1972 1973 1974 1975 

Ganado de Carne 9.119.8 15.626.0 18.867.4 25.146.1 
Porcinos 3.871.0 4.775.3 5.993.8 6.526.2 
Yuca 6.757.8 7 .801.2 10.398.0 12.774.1 
Fríjol 2.493.2 6.193.7 9.746.4 15.990.8 
Arroz 5.248.8 3.191.4 3.466.o 6.216.9 
Maíz 3,280.5 2.860.4 2.163.0 2.412.5 
Sistemas para pequeños 
agricultores 2.405.7 815.0 4.821.1 4.948.8 
Proyectos especiales - 7.210.2 15.688.1 7.423.2 

:.~ 

TOTAL 33.176.8 48.509.2 71.143.8 81.438.6 

Fuente: Cuadro IV-26 

1976 

28.835.7 

5.205.0 

19.883.1 

24.220.6 

7.148.2 

-

-
11.416.3 

96.708.9 

Nota: Para la conversión de dólares a pesos se utilizó la tasa de cambio del Cuadro VI-2 

1-' 
1\) 
w 
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CUADRO IV-28 

COLOMBIA. FONDOS EJECUTADOS POR EL CIAT EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1972-1976 

(En miles de pesos constantes de 1970) 

~ p 1972 1973 1974 1975 

Ganado de Carne 7.284.2 10.226.4 9.675.6 l0.673.2 

Porcinos 3.091.9 3.125.2 3.073.7 2.770.0 

Yuca 5.397.6 5.105.5 5.332.3 5 .421.9 

Fríjol 1.991.4 4.053.5 4.998.2 6.787.3 

Arroz 4.192.3 2.088.6 l. 777 .4 2.638.8 

Maíz 2.620.2 i.872.0 1.109.2 i.024.o 

Sistemas para pequeños 
agricultores 1.921. 5 556.9 2.472.4 2.100.5 

Proyectos especiales - 4.718.7 8.045.2 3.150.8 

TOTAL 26.499.0 31.746.9 36.484.o 34,566,5 

Fuente: Cuadro IV-27 

1976 

9.902.4 

l. 787 .4 

6.828.0 

8.317.5 

2.454.7 

-

-
3.920.4 

33.210.5 

Nota: Para obtener los datos a precios constantes se deflactó por el Índice de precios implícito 
del PIB. En el Cuadro VI-1 de los indicadores económicos generales están los Índices 
utilizados. 



CUADRO IV-29 

COLOMBIA. INDICES DE LOS FONDOS EJECUTADOS POR EL CIAT EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1972-1976 

(En base a pesos constantes de 1970) 

~ RAMA 1972 1973 1974 1975 1976 

Ganado de Carne 100.0 140.4 132.8 146.5 135-9 

Porcinos 100.0 101.1 99.4 89.6 57.8 

Yuca 100.0 94.6 98.8 100.5 126.5 

Fríjol 100.0 203.6 251.0 340.8 417.7 

Arroz 100.0 49.8 42.4 62.9 58.6 

Maíz 100.0 11.4 42.3 39.1 -
Sistemas para pequeños 
agricultores 100.0 29.0 128.7 109.3 -
Proyectos especiales - 100.0 170.5 66.8 83.1 

TOTAL 100.0 119.8 137. 7 130.4 125.3 

Fuente: Cuadro IV-28 

...... 
1\) 
V1 



CUADRO IV-30 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PROGRAMA EN LOS FONDOS EJECUTADOS 

POR EL CIAT EN PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

1972""'.'1976 

(En base a pesos constantes de 1970) 

~ 1972 1973 . 1974 ·1975 

Ganado de Carne 27.5 32.2 26.5 30.9 

Porcinos 11.7 9.8 8.4 B.o 
Yuca 20.4 16.1 14.6 15. 7 

Fríjol 7,5 12.8 13. 7 19.6 

Arroz 15.8 6.6 4.9 7.6 

Maíz 9,9 5.9 3.0 3.0 

Sistemas para pequeños 
agricultores 7,3 1.8 6.8 6.1 

Proyectos especiales - 14.9 22.1 9.1 

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 

Fuente: Cuadro IV-29 

1976 

29.8 

5.4 

20.6 

25.0 

7.4 

-

-
11.8 

100.0 

1-' 
1\) 
O'\ 



CUADRO IV-31 

COLOMBIA. TAS.AS DE CRECIMIENTO ANUALES Y DEL PERIODO DE LOS FONDOS EJECUTADOS 

POR EL CIAT EN LOS PROGRAMAS DE INVESTIGACION 

(En base a pesos constantes de 1970) 

·~ 1972-1973 

Ganado de Carne 4o.4 
Porcinos 1.1 
Yuca - 5.4 
Fríjol 103.6 
Arroz -50.2 
Maíz -28.6 
Sistemas para pequeños 
agricultores -71.0 
Proyectos especiales -

TOTAL 19.8 

1/ Se refiere al período 1972-1975 

2/ Se refiere al período 1973-1976 

Fuente: Cuadro IV-29 

1973-1974 1974-1975 

- 5.4 10.3 

- 1.7 - 9.9 
4.4 1.7 

23.3 35,8 

-14.9 48.5 

-40.8 - 7,7 

344.o -15.0 

70.5 -60.8 

14.92 ; - 5,3 

Total Período 
1975-1976 1972-1976 

- 7.2 8.0 

-35-5 -12.8 

25.9 6.1 

22.6 43.0 

- 7.0 -12.5 

- -26.9 1/ 

- 3.0 1/ 

24.4 - 6.o 2/ 

- 3,9 5.8 





V 

RECURSOS HUMANOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION 

l. Consideraciones Preliminares 

Para el análisis de los recursos humanos que se encuentran dedicados a la 
investigaci6n se logr6 recoger información sobre una institución oficial, 
el !CA; sobre una institución de participación mixta o concertada, la Fe
deración Nacional de Cafeteros; sobre el conjunto de 13 universidades, y 
sobre una institución internacional, el CIAT. 

Los estudios de caso que permiten un mayor análisis corresponden al !CA y 
al CIAT por disponerse de informaci6n para varios años. Sobre la Federa
ción de Cafeteros se dispone de información en 1977, y sobre el conjunto 
de las universidades en 1976. Para el análisis del estudio de caso de las 
universidades se hará referencia, además de los datos presentados por este 
estudio, a alguna información presentada por el documento de Colciencias 
sobre la investigación en la universidad colombiana. 

2. Análisis Institucional: Estudio de Casos 

2.1 Instituto Colombiano Agropecua;rio (!CA): 

Entre 1970 y 1978 el personal profesional asignado a los programas de inves
tigaci6n agropecuaria se incrementó considerablemente. De 26 profesionales 
con que contaba el Instituto en 1970, pasó a 388 en 1978. La cifra mas al
ta que se registró durante este período fue la de 1976, con 410 investigado
res (Cuadros Nos. V-1 y V-2). 

Desde el punto de vista de la asignación de personal para la investigación 
agrícola y pecuaria, cabe destacar que aunque la primera ha representado 
un porcentaje mayor durante todo el período, ha habido cambios significati
vos. Mientras en 1970 el personal dedicado a la investigación agrícola re
presentaba el 76.9% del total de personal dedicado a la investigación, en 
1978 representaba apenas el 59.0%. 

2.1.1 Recursos Humanos Dedicados a la Investigación Agrícola 

El personal dedicado a la investigación agrícola entre 1970 y 1972 se con
centraba en investigación básica. A partir de 1973, se da mayor importan
cia en la asignación de personal por el Instituto a la investigación por 
programa-producto. Del personal dedicado a los programas-producto en 1970, 
el 75% se dedicaba a la investigación en cereales. De este porcentaje, el 
66.7% lo hacía en los cultivos de maíz y sorgo. Esta situación ha cambiado 
con la mayor participación de otros cultivos. En 1975, el grupo de otros 
cultivos absorbe el 36.7% del personal dedicado a la investigación, debido 
principalmente al crecimiento observado en los cultivos de hortalizas y 
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frutales y de cacao. Para el mismo año, el grupo de amiláceos alcanza la 
misma participación que el grupo de cereales, 23.3% del personal dedicado 
a programas-producto. En 1976 el mayor número de investigadores del total 
por productos se concentra en el grupo de otros cultivos, también debido 
al aumento que se presenta en hortalizas y frutales. Le sigue en importan
cia el cultivo de cereales, donde el crecimiento observado en los cultivos 
de arroz, avena y cebada, maíz y sorgo es significativo. En este año se 
destaca el crecimiento de personal observado en el grupo de amiláceos por 
el aumento presentado en papa y yuca. 

En 1978 la importancia en número de investigadores por programa-producto es 
en su orden: Hortalizas y frutales, papa y yuca, algodón, maíz y sorgo, a
vena y cebada, plátano y banano, leguminosas de grano y oleaginosas anuales, 
y arroz; de menor significación es el resto de cultivos. 

2.1.2 Recursos Humanos Dedicados a la Investigación Pecuaria 

La investigación pecuaria se concentró hasta·l975 --con excepción de 1973-
en la investigación por programa-producto. A partir de 1976, la investiga
ción básica entra a tener una mayor participación. La mayor participación 
del personal asignado a la investigación pecuaria, y en particular a la de 
programas-productos pecuarios, la tuvieron hasta 1975 los ovinos. En 1976, 
los bovinos de leche y los bovinos de carne absorbieron, en su orden, el 
mayor número de investigadores dentro de esta clasificación. Tal situación 
continúa hasta 1978. 

A partir de 1976, los recursos humanos dedicados a la investigación pecuaria 
básica se concentran en patología, toxicología, y epidemiología. 

2.1.3 Nivel de Formación Académica de los Recursos Humanos Dedicados a In
vestigacion 

En 1970~ el Instituto contaba con 4 Ph.D, 12 profesionales a nivel de Master, 
y 10 a nivel universitario. En 1978, contaba con 195 profesionales a nivel 
universitario, 133 a nivel de Master y 60 a nivel de Ph.D., dedicados a la 
investigación. Si bien esto implica un aumento significativo frente a 1970, 
se pueden diferenciar a nivel general, 2 períodos. El año que marca estos 
dos períodos es el de 1976 cuando el Instituto llegó a contar con 197 pro
fesionales a nivel universitario, 173 a nivel de Master, y 40 a nivel de 
Ph.D. El aumento en los profesionales universitarios sigue en 1977 y decae 
luego en 1978. El número de profesionales a nivel de Master y a nivel de 
Ph.D decae en 1977 y aumenta nueva.mente en 1978. Del personal con niveles 
de Ph.D y Master, solamente el primero supera la cifra de 1976. 

2.2 Federación Nacional de Cafeteros 

En el Cuadro V-3 se presenta la información obtenida para el año de 1977. 
Por no disponer de otra información en el momento, es imposible hacer compa
raciones sobre la evolución por disciplinas de los recursos humanos. A ni-
vel de 1977, $e puede ver que el 77.4% del personal dedicado a la investigación 
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de café, está concentrado en la investigación agronómica básica. El perso
nal asignado a la industria animal es realmente insignificante. SegÚn el 
personal asignado, se infiere que las actividades de mayor importancia son 
en su orden: química agrícola, fitopatología, fitomejoramiento, y agrocli
matología. 

Del personal dedicado a la investigación, solo el 38.7% posee estudios de 
post-grado a nivel de Master. 

2.3 Universidades 

La información sobre el personal dedicado a la investigación en la univer
sidad colombiana fue tomada de las fichas-resumen del inventario realizado 
por Colciencias. 1/ De acuerdo con la metodología de dicho estudio, se en
tiende por "investigador" toda persona con título profesional que en el mo
mento de hacerse el inventario participaba en un proyecto de investigación, 
ya como investigador principal o como co-investigádor. Es importante com
parar los datos presentados en el estudio de Colciencias con los hallados, 
con base en el inventario mencionado, en el proyecto ARIAL. Los siguientes 
son los resultados de Colciencias para 1972 y 1977. 

tiúmero de Inve~tigadores en las Universidades por Areas de la Ciencia 

Areas de la Ciencia 

Ciencias Básicas 
Ciencias de la Ingeniería 
Ciencias de la Salud 
Ciencias Agropecuarias 
Ciencias Sociales 

TOTAL 

1972 - 1977 

1212 

No. % 

43 15.1 
40 21.0 
32 11.2 
25 8.8 

125 43.9 

285 100.0 

Fuente: Colciencias, Op. cit., página 81 

1277 

No. % 

428 4o.6 
138 13.1 
210 19~9 
64 6.o 

215 20.4 

1.055 100.0 

De los datos anteriores se destaca la baja participación de las ciencias 
agropecuarias dentro del conjunto de investigadores. Se observa que el 

Los resultadoa de este inventario realizado en 1977 están publicados en 
el Documento de Colciencias, "La Investigación en la Universidad Colom
biana". Agosto de 1978. 
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ritmo de crecimiento del personal dedicado a las ciencias agropecuarias es 
menor que el dedicado a otras actividades, pues si bien los investigadores 
de la disciplina referida aumentaron entre 1972 y 1977, porcentualmente 
disminuyeron. 

Al comparar estos datos con los del proyecto ARIAL (Cuadro,V-5), encontra
mos que en este se identificaron 175 investigadores en el area agropecua
ria. 1/ 

Si relacionamos los 1.055 investigadores detectados por Colciencias con los 
175 del área agropecuaria ubicados por el proyecto ~IAL, a ni~el ex~lus~: 
varo.ente indicativo, encontramos que el personal dedicado a la investigacion 
agropecuaria representa el 16.6% del total de investigadores de la Univer
sidad Colombiana. 2/ 

En el Cuadro V-4 se especifica la dedicación y el nivel de preparación. De 
los 175 investigadores, solamente 19 se dedican a ella de tiempo completo, 
es decir, el 10.9%. La mayoría (49.1%) lo h~ce en forma parcial. De otra 
parte, el 15.4% tiene Ph.D., el 42.9% Masters o cursos de postgrado, y el 
41.7% posee únicamente nivel universitario. 

Por Último es importante resaltar que la investigación universitaria se 
concentra básicamente en cuatro universidades: La Universidad Nacional (in
cluyendo las seccionales), la Universidad del Valle, la Universidad de An
tioquia, y la Universidad Industrial de Santander. Estas universidades ab
sorben el 84.5% del total de recursos humanos dedicados a la investigación 
agropecuaria. 

E./ 

La diferencia entre las dos cifras es debida a la distinta metodología 
utilizada en los dos estudios. Para efectos de nuestra investigación 
se tomaron en cuenta los profesionales que estaban participando en pro
yectos de investigación de carácter agrobiológico, según lo definido en 
el Manual de Operaciones. Lo anterior significa que algunos de los in
vestigadores pertenecientes, dentro del estudio de Colciencias, a las 
áreas de ciencias básicas que estaban trabajando en el tipo de proyec
tos considerados por el estudio ARIAL, fueron considerados como perso
nal que trababa en las ciencias agropecuarias. De allí que el número 
no coincida y además sea mayor en nuestro estudio. 

Este porcentaje será menor si excluímos de los 175 profesionales a los 
38 correspondientes a la Universidad de Palmira. Esto con el fin de no 
distorsionar la información, ya que se les da carácter de investigadores 
en dicha universidad a los directores de tesis. Tomando en cuenta lo 
anterior, se nos reduciría el número a 137 profesionales, lo que nos re
presenta el 13.0% de los 1.055 investigadores totales. 
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2.4 CIAT 

En el Cuadro V-6 se observa que entre 1974 y 1977 ha habido un aumento en 
los recursos humanos dedicados a la investigación, tanto en número como en 
su equivalente de dedicación. Dentro de los programas de investigación de
finidos por la institución se pueden establecer prioridades en cuanto a la 
asignación de recursos humanos y su dedicación. Para el período considera
do, el programa de Ganado Vacuno es el que mayor cantidad y dedicación de 
recursos humanos ha absorbido, siguiéndole en orden de importancia los pro
gramas de fríjol, yuca, y porcinos. 

3. Consideraciones Generales 

En el Cuadro V-7 se presenta un resumen para 1976 de los recursos humanos 
dedicados a la investigación agropecuaria. En este nuevo Cuadro se inclu
yen datos para el Inderena. 1/ Sin considerar al CIAT, el ICA absorbe el 
65.9% del personal de investigación, seguido por las universidades con el 
22%, ~ Inderena con el 7.1% y la Federación de Cafeteros con el 5.0%. 

'J:_/ Esta información se basó en un inventario de proyectos de Biología Mari
na realizado por Colciencias. 

2/ Solo se tuvo en cuenta 137 investigadores ya que por la razón anotada, 
se excluyeron los profesionales de la Universidad de Palmira. 
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COLOMBIA. 

CUADRO V-1 

DISTRIBUCION DEL PERSONAL PROFESIONAL POR PROGRAMAS DE INVESTIGACION EN EL ICA 

1970-1978 

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 
NU MS PhD Totol NU MS PhD Totol NU MS PhD .fotol NU MS PhD Totol NU MS PhD Totol NU MS PhD Totol NU MS PhD Totol NU MS PhD Totol NU MS PhD Totol 

l. Progrolftl Prod.Jcci6n Af'lc. 
1, Cereales 

¡;ro¡-
Cereolf'1 menores 
(aveno y cebada) 
Maíz y Mll'QO 

Sub-Total 

2, Amiláceos 
Popa y Yuca 
Plátano y banano 

Sub-Toral 
3. Azúcares 

eº"º onelo 

Sub ... Total 

4, g¡•oglno1a1 
eogíno1a1 perennes 

Al9od6n 

Sub-Toral 

5. Otros Cuhlvo1 
Cacao 
Hortalizas y Frutole1 
Leg. grano y oleog. onua, -
Tabaco 

Sub-Total 

SUB·TOTAL POI PRODUCTOS 

11. ~~:::;!,t;;~:n B6slm Agrícola 

Fhiologro Vegetal 
Flropatolo"rº 
Suelos 

Sub-Toral 

111. ~=c/:;,~:i0\1:16n Awrcolo 

Convenios especlole1 
Otros progrOPl"I01 
Cuhi,..<)1 010clodos 

Sub-Total 

SUB-TOTAL INVESTIGACION 
AGRICOLA 

IV, Prog-Prod.Jcto Pecuario 
Bovinos de carne 
!ovinM de leche 
Porcinos 
Ovinos 
Aves 
E specie1 rn.nore1 

Sub-Total 

V. ~~:::Y~91:16n Pecuaria 861lea 

Mi crobiologío 
Nutrici6n 
Poro1irología 
Potologío y toxicología 
Epidemlologro 
Enfermedades ~siculore1 

Sub .. Total 

v1. ~:c::;1;~:10'\1:16n Pecuario 

Pouo1 y forrajes 
Otro ~nv, no clo1iflcable 
Conwnlot He•clole1 

Subo-Toral 

SUB-TOTAL INVESTIGAClON 
PECUARIA 

TOTAL INVfSTIGAClON 
AGROPECUARIA 10 12 

Fuente: ICA. 

13 

- 1 14 7 
1 11 7 

10 
11 

10 

11 
12 

2 20 IS 38 20 29 IS 10 33 

20 

10 
1 

11 

18 12 21 

3 
10 

13 

18 

16 

14 
1 

17 

16 

12 
1 

13 

10 

18 22 

16 17 

40 21 13 12 46 20 12 10 42 44 19 

4 10 

14 

17 

28 19 

13 

3 
10 

13 

33 '6 

1' t 
4 

14 25 IS 

5 
2 4 

11 12 

11 

5 4 
7 14 
5 5 
3 3 

11 20 26 

30 62 63 

16 8 11 
4 8 9 
5 9 11 
5 IS 7 

30 40 38 

13 

10 13 14 

18 
9 4 

27 10 

9 
10 

19 10 

9 
21 
10 
7 

47 20 10 

134 60 26 

21 10 4 
20 7 5 
26 13 2 
25 IS 5 

14 92 45 16 13 

4 
23 12' 10 
3 2 

JO 12 12 

11 6 
s 4 7 

16 13 13 

6 
10 

16 

6 
13 
7 
4 

30 10 16 

92 47 45 

IS 9 5 
19 8 3 
18 8 7 
22 16 12 
74 41 27 

14 14 
2 2 

26 19 

16 
11 
27 

7 
13 

20 

7 
16 
11 
6 

14 "° 
31 123 

11 

18 
13 
19 
29 

5 
20 
4 

29 

70 115 115 26 256 117 54 21 192 107 79 45 231 

7 
11 

18 28 22 

1 
1 
1 
2 
7 

10 4 
4 9 2 

11 31 25 

,. 9 

9 14 

14 23 11 

IS 7 
18 11 
10 
5 
8 4 
1 1 

57 29 14 

4 1 
2 1 
3 2 

10 2 
16 8 
14 10 
13 9 

62 33 12 

12 9 
23 14 

35 23 13 

9 5 
13 16 
9 1 
5 4 
6 2 

·2 1 

44 29 22 

1 
4 1 

11 8 
13 10 
11 7 

47 JO 21 

13 12 
24 14 

3 
37 29 11 

12 
18 
6 

10 
6 
2 

54 

4 
6 

IS 
19 
10 

60 

19 
21 
3 

43 

43 82 58 14 IS4 85 39 4 128 88 54 IS IS7 

26 12 23 20 39 68 40 22 11 79 26 ·19 12 56 69 34 10 113 197 113 40 410 202 93 25 320 195 133 60 388 

Dirección de Planeación 1978 
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1 
l. 

CUADRO V-2 

COLOMBIA. PERSONAL PROFESIONAL EN LOS PROGRAMAS DE INVESTIGACION AGROPECUARIA EN EL ICA 

1970-1978 

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 ' 
N 'ío N % N % N % N % N % N % N % 

Investigación Agrícola ' 

1 • Programas-producto 8 30.8 6 26.1 9 13.2 17 21.5 18 32.1 30 26.6 134 32.6 92 28.8 
2. Básico 9 34 • .S 9 39.1 16 23.5 16 20.3 16 28.6 30 26.6 92 22.4 74 23.1 
3. Otro no dosificable 3 11.5 3 13.0 15 22.0 13 16.4 8 14.3 10 8.9 30 7.3 26 8. 1 

Sub-Total 20 76.9 18 78.2 40 58.8 46 58.2 42 75.0 70 62.0 256 62.4 192 60.0 

11. Investigación Pecuario 

1. Programas-producto 2 7.7 2 8.7 7 10.3 7 8.8 5 8.9 18 15.9 57 13.9 44 13.8 
2. Bó•ico ~ 1 

3.9 - - 4 5.8 13 16.4 4 7.1 11 9.7 62 15.1 47 14.7 ., Otra no dosificable 11.5 3 13.0 17 25.0 13 16.4 5 8.9 14 12.4 35 8.5 37 11.6 '"'· 
Sub-Teta! 

1 
6 1 23.1 5 2l.7 28 41. l 33 41.7 14 1 25.0 43 38.1 154 37.5 128 .ca.o i 

¡ ,¡¡.Total lnvc.:stigcción Agrope- ! l 1 1 
100.0 1 79 

1 

1 26 ¡ 100.0 23 j 100.0 1 100.0 1 
cuorio 68 56 100.0 113 100.0 410 100.0 320 100.0 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro V-1 

1978 

N % 

123 31.7 
79 20.3 
29 7.5 

231 59.5 

54 13.9 
60 15.5 
43 11.1 

157 .C0.5 

388 100.0 

..... 
w 
\.J1 



CUADRO V-3 

COLOMBIA. RECURSOS HUMANOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION EN LA FEDERACION NACIONAL 

DE CAFETEROS POR DISCIPLINA - 1977 1/ 

~ O M.S. Nivel Universitario Total 

Opto. de Biología y Suelos: l - l 
- Agroclimatología - 3 3 
- Conservación de suelos l - l 
- Entomología - l l 
- Fisiología Vegetal l l 2 
- Fi tome¡ ora mi en to 3 - 3 

- Fitopatología 2 l 3 
- Química Agrícola 3 l 4 
- Sanidad Vegetal - l l 

Opto. Agronomía y Tecnología: - l l 
- Café - Prácticas culturales - 2 2 
- Cultivos Asociados - 2 2 
- Industria Animal l l 2 

Sub-Estaciones Experimentales - 5 5 

TOTAL 12 19 31 

Fuente: Cenicafé - Departamento Administrativo 1978 

1/ La dedicación a la investigación es de tiempo completo 

1-' 
w 
O\ 
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CUADRO V-4 

COLOMBIA. RECURSOS HUMANOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION EN LA UNIVERSIDAD COLOMBIANA 

POR NIVEL DE PREPARACION Y TIEMPO DE DEDICACION, 1976 

Ph.D M.'J. Nivel Universitario Otros* 

TC TM TP Total l TC TM TP Total TC TM TP Total TC TM TP Total 
1 

1 ! 
1 

1 
U. Nol .de Bogotá 3 2 1 7 12 3 6 

1 

13 22 7 2 15 24 - - 6 
U. Nol de Medellín - - l l - 4 l 5 - 3 5 8 l 2 -

1 U. de Antioquio 

1 

- - l ' l - - 4 4 - - 3 3 - 2 -
1 U. del Valle 2 - 5 7 

1 
3 3 

1 
2 l 3 - - - - - -

U. Industrial cie Santander - - - - - l 3 4 - - 3 3 - - -1 

1 

1 U. óe Norino - - - - - - 2 2 l - 2 3 - - -
1 U. de CórC.:oba - l - l - 3 - 3 - l - l - - -

U. de Cortogeno - - - - - - l ' l 3 3 1 - - - - -
U. Pedagógico y Tecnológico 

1 

t 

de Colombia - - - l - 1 - l - l - 2 3 5 - - -
U. Fi:o. de Paulo Santander - ' - - -

1 
- - - - - - l l - - -

U. de Pom¡>lono - l - 1 - - - - l 1 - - - - - - -
- 1 

1 

U. Jor:;e T odco Lozano l - l 

1 

- 2 l 3 - 1 - l - - -
U. Nol de Poi miro Y - 1 - - 4 - j - - 15 - - - 18 - - l 

* Otros: Profesional con estudio de postgrado no equivalente a Ph.D o M.S. 

1/ Se refiere a los recursos humanos -directores y colaboradores de tesis de grado- sin especificar 
tiempo de dedicación 

TC: Tiempo Completo TM: Medio Tiempo TP: Tiempo Parcial 

Fuente: Colciencias, 1978 

6 
3 
1 
-
-
-
-
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-
-
-
-
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CUADRO V-5 

COLOMBIA. DISTRIBUCION DE LOS RECURSOS HUMANOS DEDICADOS A LA INVESTIGACION 

EN LA UNIVERSIDAD COLOMBIANA 1976 

Ph.D M.S. Nivel Universita. O!ros i 1Toto1 ~ec. Humanos37 

' % 
, 

% 11 1 % ! 11 
1 

% 1 ' ' % J 

1 1 

1 

! ' 
U. Nal de Bogotá 12 44.4 22 34.4 24 32.9 6 54.5 ! 

l 
U. Nal de Medellín 1 3.7 5 ! 7.8 8 ¡ 11.0 3 27.2 1 
U. de Antioquia 1 3.7 4 6.3 1 3 i 4.1 1 ' 9.9 1 ¡ 

U. del Valle 7 25.9 3 4.7 3 4.1 ! 

1 1 
-

1 

- t 
U. lnciistrial de Santander - - 4 6.3 3 4.1 - -

1 i 
U • de Nari tlo - - 2 3.1 3 

1 
4.1 i - 1 -

U. de Córdoba 1 3.7 3 4.7 1 1.4 1 - 1 - 1 

U • de Cartagena - - 1 1.6 3 1 4.1 ! - i - l 

1 

¡ 

U. Pedagógica y Tecnológica de 1 1 
! 

Colombia - - 1 1.6· 5 6.9 - - ¡ 
U. Feo. de Paula Santander - - - - 1 1.4 -

1 

- 1 
U. de Pamplona - 1 1.6 - - - - 1 - ! 

U. Jorge Tadeo Lozano 1 3.7 3 4.7 1 1.4 1 . - 1 
U. Nal de Palmiro Y 4 14.8 15 23.4 18 : 24.7 

, 
9.9 i 

64 36.6 
17 9.7 
9 5.1 

13 7.4 
7 4.0 
5 2.9 
5 2.9 
4 2. 1 

6 3.4 
1 0.6 
1 0.6 
5 2.9 

3!3 21.7 

TOTAL UNIVERSIDADES 'O 100.0 64 100.0 73 100.0 11 ¡ 100.0 1 175 100.0 

1/ Se refiere a los Recursos Humanos -Directores y Colaboradores- de tesis de grado 

2/ Incluye: Ph.D, M.S. Nivel Universitario y Otros 

Fuente: Cuadro V-4 

..... 
w 
CX> 



CUADRO V-6 

COLOMBIA. RECURSOS HUMANC3 ASIGNADOS A LA INVESTIGACION POR EL CIAT, 1974-1977 

! 1 l 9 7 4 1975 1976 1977 
Seniors e ierdifi cos Total Seniors Científicos Total Seniors Científicos Total 

Ded. Ded. Ded. Ded. Ded. , Ded. 

!
ji 1 Se~I i~~;i. tienti~:=~ \ Tato¡ Ded. 

1 H I>,. ¡ 1 H .A. I H .A. 

1---~~~~~~~-+-~--t·~·--j'¡---t~--'1--~t-l~-t-~--t~~-t--~t--~-t-~-t-~-t~-+~-t~-t-~-+~--t~~+-~.__~-4----l---~.__---ll--~~ 

1 
¡ " i ! 1 1 

Oed. 
H.A. 

Oed. 
H.A. I H.A. I I I 

Decl. 
H.A. I H.A. I H.A. I H.A. I H.A. I H.A. 

.GonadoVocu;;o :"·319.011612.1 27.3

1

1 21.1 11.3 9.0 . 20 16.9 31.3 25.9 12.0 8.1 

! Porcinos 1 3;6 ¡ 3.2 1 6 1 3.8 9 .6 7 .O 

1 l 1 6 ) 1 1 , Yuca 1 6.0 1 13 112.2 ¡ 19.0 l 1a.2 l 
: i'ríjoi 

1

1 5 .5 i 4. 9 17 l 13.B 22.5 18.7 

3.2 

6.5 

6.5 1 

3.0 

3.1 

6.4 

6.4 

2.9 

5 3.9 8.2 7.0 

¡ 12 10.8 líl • .J 17.2 

21 17.7 27.5 24.1 

2 1.0 5.0 3.9 ¡Arroz 2.0 1 2.0 ! 3 j 1.3 ; 5.0 3.3 

!~•· i '·º 
1

1 o.a 7 15.5 1 a.o I 6.3 1.0 'j 4.o 

l. Sistema poro pequei'los 1 i ¡ 
. agricultores ¡ 2.5 l, 2.1 ¡ 9 3.3 111.5 5 .8 2.0 2.0 6 1 

5.0 5.0 1.0 

5.5 8.0 7.5 

2.0 2.0 

7.5 6.9 

9.5 7.5 

3.012.4 

24 17.1 36.0 25.2 16.0 13.6 

4 3.4 6.0 5.4 2.0 2.0 

15 11.0 22.5 17.9 7.5 6.6 

21 19,9 ~.5 27.4 9.5 9.0 

2 2.9 5.0 4.4 4.0 3.3 

2.0 1.5 

~ 25.3 46.0 38.'9 

4 3.8 6.o 5;8 

15 14.3 22.5 20.9 

23 22.0 32.5 31.0 

8 6.3 12.0 9.6 

5 4.0 7.0 5.5 Recurso~ genéticos j - I - 1 - ¡ - 1 - - _- j - - - - - _-
1

/ --

~¡ E_st_ua_·i_os_e_s_pe_c_io_l_cs~~-'t---~~j~_- -+-Í --.-¡l~-~+-j-~+---~f--~-+-~-~+---+-~----!'-----+-~----!'---+~---!l----f-~--f.~----!l---~..f.-1-._0'--0-.8---li--4_.__3_.8_¡.. S.O 4.6 
i TOTAL ! 31.s I 23.~ ! 71 !52.2 ho2;5. 80.4 i 33.5 ! 30.8 70 59.8 103.5 90.6 34 26.9 66 53.4 100.0 11>.3 42 36.8 89 79.5 131 116.3 

Fuente: CIAT, Informes Anuales 1976-1977 

Ded. H.A. = Dedicación Hombre-Año 
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CUADRO V-7 

COLOMBIA. RECURSOS HUMANOS 

DEDICADOS A LA INVESTIGACION 

1976 

Instituciones Noº 

ICA '410 

lnderena 44Y 

Fedecafé 31 ·Y 

CONIF nod. 

cvc n.d. 

Universidad es 137 

Sub-Total 622 

CIAT 100 

TOTAL 722 

1./ Corresponden a 1975 pero se asume el 
mismo número para 1976 

E} Corresponde a 1977 pero se asume el 
mismo número para 1976 



VI 

CARACTERISTICAS DEL SECTOR AGROPECUARIO 

l. Contribución del Sector Agropecuario al Desarrollo Económico General 

Históricamente se puede observar --Cuadros VI-4 y VI-5-- que si bien la con
tribución de la agricultura al producto interno bruto del país ha sido im
portante durante el período considerado, ésta ha variado, decreciendo a tra
vés del tiempo. La contribución del Producto Interno Bruto -PIB- agrícola 
al PIB total pasó de 30.4% en 1960 a 24.1% en 1975. Este fenómeno se expli
ca por el diferente ritmo de crecimiento tanto del PIB total como del PIB 
agrícola. Si se compara la evolución de los Índices de crecimiento de am
bos, encontramos que el PIB total pasó de 100 en 1960 a 227.1 en 1975, mien
tras que el PIB agrícola en el mismo período pasó de 100 a 180.1. Esta di
ferencia en las tasas de crecimiento, con un mayor ritmo la del PIB total 
que la del PIB agrícola, ha sido una constante para los distintos quinque
nios que comprenden el período. 

Como lo señala un estudio del Departamento Nacional de Planeación, "La ten
dencia a una participación decreciente del producto agrícola en el PIB to
tal no puede considerarse por sí misma, como indicio de un problema, pues 
es natural dentro del proceso de desarrollo, donde los sectores que atien
den demandas poco elásticas al ingreso pierden gradualmente participación 
en la producción total". 1/ 

2. Estructura de la Producción Agrícola 

Para el estudio de la estructura de la produ~ción agrícola se hará referen
cia a la evolución de la producción y su valor, área y productividad de los 
cultivos para los cuales se pudo establecer la serie estadística que se 
presenta en los cuadros del presente capítulo. Estos cultivos -~los princi
pales del país-- se agrupan en seis grandes categorías: cereales, amiláceos, 
azúcares, oleaginosas, bebidas y estimulantes, y otros. Para el análisis 
del conjunto de cultivos en cada una de estas categorías es necesario tener 
en cuenta el desglose y clasificación de Atkinson g/ o sea: 

D.N.P. La Economía Colombiana 1950-1975· En Revista de Planeación y De
sarrollo. Vol. IX, Número 3, Octubre-Diciembre, 1977. Página 149. 

J. Atkinson. Changes in Agricultural Productivity and Technology in Co
lombia. AID. Ministerio de Agricultura, 1969. Tomado de "La Agricultu
ra en Colombia 1950-72". s. Kalmanovitz. 
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a) Cultivos comerciales: Algodón, ajonjolí, arroz, cebada, sorgo, soya, 
azúcar, maní. 

b) Cultivos tradicionales: Panela, fríjol, plátano, yuca, ñame. 

c) Cultivos de plantación: Banano, cacao, palma africana. 

d) Cultivos mixtos: Maíz, papa, tabaco, trigo, avena. 

e) Café 

De acuerdo con el Cuadro VI-11, el área de los cultivos considerados pasó 
de 3.108.100 hectáreas en 1960 a 4.050.800 hectáreas en 1976. Este aumen
to muestra una tasa de crecimiento de 1.7% anual para el período considera
do. Si tomamos los distintos períodos, se puede observar --Cuadro VI-14-
que en el período de 1970-76 hubo un mayor ritmo de crecimiento en el área 
cultivada. 

Analizando, desde el punto de vista de las categorías establecidas, la par
ticipación y evolución dentro del área cultivada, se puede ver que el grupo 
con mayor participación dentro del área corresponde a los cereales, siguien
do en importancia las bebidas y estimulantes, los amiláceos, los azúcares, 
las oleaginosas y por Último el grupo de otros. Esta situación se ha man
tenido durante el período considerado a excepción de los años 1970 a 1973, 
en los que el grupo de bebidas y estimulantes tiene la mayor participación 
dentro del total del área cultivada. A pesar de lo anterior, es necesario 
destacar que los cereales son el grupo de menor ritmo de crecimiento duran
te todo el período considerado (Cuadros VI-12 y VI-14). 

En cuanto a la producción física de cultivos, ésta ha tenido un crecimiento 
de 3,61% anual entre 1960 y 1976. 1/ Los grupos de oleaginosas, amiláceos 

1f En los Cuadros VI-18 y VI-22 aparece como si hubiese habido un descenso 
en la producción física; sin embargo, hay que tener en cuenta que las 
cifras para los años 1975 y 1976 están subestimadas por la falta de in
formación en los cultivos de caña de azúcar, caña panelera, café y hor
talizas. 

Según estimación y cálculos de Fedesarrollo --a riesgo de que la fuente 
no sea del todo comparable con la serie estadÍstica que se trae-- la 
producción de café para el año de 1976 se estimó en 510.000 toneladas; 
la producción de caña de azúcar se calculó para los años de 1975 y 1976 
en 8.892.000 y 8.819.200 toneladas, respectivamente. Para caña panelera 
se hace el supuesto --por falta de información estadística-- de un com
portamiento igual al del año anterior • 

.•• Con base en estas anotaciones se pueden obtener las tasas de creci
miento para diferentes períodos, que por los hechos anotados están sub
estimados así: -Producción total: Para el período 1970-76 la tasa de cre
cimiento es de 0.13% anual y para 1960-76 es de 2.58%. -Bebidas y esti
mulantes: Para el período 1970-76 la tasa de crecimiento es negativa en 
1.15% anual para 1960-76 es de 0.88% anual. 
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y cereales son en su orden, los que han contribuído en mayor medida a este 
aumento de la producción física total. 

3. Análisis por Grupo de Cultivos 

Se tendrá en cuenta para los siguientes comentarios la conformación de los 
grupos tal como se presentan en la información estadística, y dentro de ca
da grupo se analizará cada cultivo tomando en cuenta la categorización es
tablecida por Atkinson. 

3.1 Cereales 

Dentro del grupo de cereales se pueden establecer dos categorías de produc
tos: los comerciales (arroz, cebada y sorgo), y los mixtos (avena, maíz y 
trigo). Es preciso observar el comportamiento individual de cada uno de 
estos cultivos para determinar su contribución en el comportamiento general 
del grupo cereales. 

Arroz: La producción física de arroz tuvo una tasa de crecimiento de 8.07% 
anual para el período 1960-1976. Este crecimiento fue mayor en el período 
1970-76 que en los anteriores. La participación en el valor de la produc
ción total pasó de 9.4% en 1960 a 12.2% en 1976. 1/ La superficie sembra
da tuvo un crecimiento durante todo el período de-3.0% anual. 

Sorgo: Este cultivo ha sido el de mayor crecimiento en área, rendimientos 
y producción, tanto física como en valor, de todos los cultivos considera
dos. Su participación en el área cultivada pasó de 0.45% en 1960 a 4.30% 
en 1976. En lo que respecta a la participación en la producción, ésta pa
só de 0.06% en 1960 a 3.19% en 1976. 

Cebada: Dentro de los cultivos comerciales del grupo de cereales, este es 
el de menor dinamismo. Su producción física aumentó entre 1960 y 1964 
--Cuadro VI-18-- empezando a decaer en 1965. Los aumentos en el consumo 
se han satisfecho principalmente con base en importaciones. 

Avena: Dentro del área total cultivada solo representa un porcentaje muy 
escaso - 0.01%. Para el período del que se dispone de información, este 
cultivo ha tenido poca variación. 

Maíz y Trigo: Estos cultivos han venido perdiendo importancia relativa 

1/ Este valor porcentual está sobreestimado por lo que no se contabiliza 
dentro del valor total de la producción el del azúcar. Según cálculos 
de Fedesarrollo, el valor real de este producto en miles de pesos 
constantes de 1970 sería: 1973: 685.0; 1974: 744.4; 1975: 827.0; 1976: 
820.2. Teniendo en cuenta esta afirmación, la participación del arroz 
en el valor de la producción total sería de ll.7%. 
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dentro del conjunto de cultivos considerados. La participación porcentual 
del maíz en el área total cultivada ha pasado de 23.49% en 1960 a 15.99% 
en 1976. Igual fenómeno ha ocurrido con la participación de dicho cultivo 
en el valor real de la producción. Este decrecimiento en la importancia 
del cultivo del maíz se debe fundamentalmente a que, por una parte, ha sido 
reemplazado en sus usos por otros cultivos, y, por otra, en que ha sido 
sustituído por importaciones. 

En cuanto al trigo, la demanda se ha venido abasteciendo con importaciones, 
lo cual ha afectado la producción interna de este cultivo. Al observar los 
Cuadros VI-14, VI-22 y VI-30, encontramos que dentro de todo el conjunto de 
cultivos, éste ha sido el de mayor tasa de crecimiento negativa en cuanto a 
área cultivada, producción física y valor de la misma. 

3.2 Amiláceos 

Este grupo está conformado por cultivos tradicionales (plátano, yuca y ñame) 
y por la papa que se clasifica como cultivo mixto. 

Papa: Este cultivo presenta una tendencia al aumento. La producción física 
de papa aumentó a un ritmo de 5.4% anual durante el período de 1960 a 1976. 
Este aumento se puede diferenciar al observar los diferentes períodos con
siderados. Entre 1960-65, 1965-70, el ritmo de crecimiento se mantuvo con 
el mismo nivel, acelerándose durante el período 1970-76. El crecimiento, 
en cuanto al área y valor de la producción, tuvo para el período 1960-76 un 
comportamiento similar al descrito anteriormente. Es de anotar que los au
mentos en la producción fija se deben básicamente a aumentos en el área cul
tivada puesto que entre 1960 y 1970 hubo un descenso en los rendimientos ob
tenidos; entre 1970 y 1976 se presentó un ligero aumento de los rendimientos. 
Analizando todo el período, se observa --Cuadro VI-17-- que la tasa de cre
cimiento anual es nula. 

Plátano~ Yuca: Estos dos cultivos considerados tradicionales, han tenido 
entre 19 O y 1976 una tasa de crecimiento positiva tanto en el valor de la 
producción, como en la producción física y el área cultivada. El crecimien
to de la yuca en los aspectos mencionados ha sido mayor que el crecimiento 
del primer cultivo; sin embargo, es preciso establecer una diferencia entre 
ambos. El cultivo del plátano ha debido su crecimiento principalmente al 
incremento en el área cultivada ya que sus rendimientos disminuyeron; en 
cambio, los aumentos en la producción de yuca se deben en mayor grado a au
mentos en los rendimientos que a aumentos en el área cultivada. 

Ñame: Para realizar comparaciones que cubran todo el período solo se dispo
ne de las cifras de producción rísica, las cuales nos muestran un descenso 
de 1.97% anual en dicha producción. A partir de 1971, se dispone de infor
mación para el área, la producción física y los rendimientos. Para el de 
la producción, únicamente se tiene información a partir del año de 1973. 
Tomando el año de 1971 como punto de referencia, encontramos que este culti
vo ha tenido ligeros aumentos tanto en el área como en la producción y los 
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rendimientos. Dentro del grupo de Amiláceos este cultivo es el de menor 
importancia. 

3.3 Azúcares 

145 

Este grupo está conformado por la caña de azúcar, que se clasifica como cul
tivo comercial, y la caña de panela, clasificada como cultivo tradicional. 

Caña de Azúcar: La producción física aumentó en 6.3% anual para el período 
1960-76. La contribución de este cultivo al valor real de la producción au
mentó del 2.4% en 1960 al 4.4% en 1976. 1J 
Caña de Panela: Los aumentos que se han registrado durante el período en su 
produccion fisica son debidos única.mente a aumentos en el área cultivada ya 
que los rendimientos han descendido por hectárea. La caña para panela ha 
representado, durante casi todo el período, el 7% del total del área culti
vada. 

3.4 Oleaginosas 

Este grupo está conformado por la soya, el maní, el ajonjolí y el algodón, 
que se caracterizan por ser cultivos comerciales, y por la palma africana 
que es cultivo de plantación. 

Algodón: Dentro del conjunto de oleaginosas, el cultivo del algodón es el 
mas importante desde el punto de vista de la participación en el área, la 
producción y el valor de la misma. En las cifras obtenidas se puede obser
var que el valor real de la producción de algodón aumentó a un ritmo del 
6.1% anual en todo el período. Su contribución al valor real de la produc
ción pasó de 7.5% en 1960 a 13.15% en 1976, y su participación en el área 
cultivada se eleva en el mismo lapso de 4.8% a 7.1%. 

Soya: Este ha sido el cultivo mas dinámico dentro de las oleaginosas. El 
ritmo de crecimiento, durante el período considerado, en cuanto a área~ 
rendimientos, valor de la producción, y producción misma, ha sido respecti
vamente de 6.0%, 1.9%, 10.1% y 8.9%. En los Cuadros VI-14, VI-17, VI-22 y 
VI-30 se puede diferenciar claramente dos sub-períodos: de 1960 a 1970 y de 
1970 a 1976. En este Último sub-período se presenta un decrecimiento para 
los indicadores anteriores. 

Palma Africana: Para este cultivo de plantación se dispone de información a 
partir de 1971. Los aumentos registrados en la producción física se deben 

Estas cifras tienen en cuenta las de la Nota 1/ de las páginas 141 y 
142. 
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básicamente a aumentos en el área, puesto que los rendimientos por hectárea 
entre 1971 y 1976 han tenido un decrecimiento de 2.1% anual. Esta disminu
ción en los rendimientos ha estado inflUÍda básicamente por la caída pre-
s entada en los dos Últimos años. 

3.5 Bebidas y Estimulantes 

Café: Es el cultivo mas importante en la producción agrícola. Durante tOdo 
el período ha aportado un promedio de alrededor del 27% del valor de la 
producción, aunque es de anotar que esta participación ha disminuído del 
37.79% en 1960 al 24.25% en 1975. Durante todo el período ha ocupado en 
promedio más de la cuarta parte (27%) del área cultivada. Es importante 
tener en cuenta que el gran grueso de la producción obtenida va a satisfa
cer la demanda externa. La importancia de este cultivo debe mirarse desde 
el punto de vista del comercio exterior. 

Tabaco: Este cultivo se cataloga dentro de los cultivos mixtos. Los aumen
tos registrados en la producción física se deben, en general, a aumentos en 
el área cultivada ya que durante el período 1960-76 los rendimientos han te
nido una tasa de crecimiento negativa,-o.6. Este comportamiento en los ren
dimientos ha estado inflUÍdo por lo ocurrido en los sub-períodos 1960-65 y 
1970-76. 

Cacao Este cultivo de plantación se considera sustitutivo de importaciones. 
Según estudio de DNP 1/, se calcula que "la dependencia de importaciones pa
ra abastecer la demanda interna disminuyó de 44% en 1950-54 a 36% en 1970-74". 
Su participación, tanto en el área total cultivada como en la producción fí
sica y el valor real de la misma, ha mostrado un crecimiento. 

3.6 Otros Cultivos 

Frí~ol: Se caracteriza por ser un cultivo tradicional. Su participación en 
el area. cultivada se ha incrementado en el período, de 1.78% en 1960 a 3.05% 
en 1976. En cuanto al valor de la producción, ésta pasó de 1.89% a 2.85%. g/ 

Banano: La producción física de este cultivo de plantación creció en un 3.64% 
anual entre 1960 y 1976. Este auge se presentó básicamente en los Últimos 
6 años cuando el crecimiento fue de un 9.18% anual. Si se tiene en cuenta 
que el incremento anual del área durante el mismo período fue de 0.9%, se 
infiere que los aumentos registrados en la producción se deben fundamental
mente a incrementos en los rendimientos obtenidos. Como lo señala .el citado 

1/ La Economía Colombiana 1950-75. Revista de Planeación y Desarrollo.DNP. 
Octubre-Diciembre, 1977. 

El porcentaje en 1976 tiene en cuenta los cambios en el total de la pro
ducción derivados de las cifras de la Nota lf de la página 142. 



estudio de Planeación Nacional, la demanda de banano proviene en un 40% del 
mercado exterior. 

4. Estructura de la Producción Ganadera 

La ganadería en Colombia ocupa una gran extensión de tierra. En 1960 el área 
en pastos era de 17.4 millones de hectáreas, mientras que el área cultivada 
era solo de 3.1 millones de hectáreas. Esto significa que la ganadería re
presentaba cerca del 85% del área agropecuaria del país. Para 1972, el área 
en pastos era de 22.0 millones de hectáreas y la de agricultura 3.7 millones 
de hectáreas, es decir, la primera utilizaba el 86% del área dedicada al 
sector agropecuario. Las cifras anteriores muestran que la tierra dedicada 
a pastos ha crecido más que la dedicada a cultivos. 

4.1 Ganado Bovino 

La población bovina entre 1960 y 1976 --Cuadro VI-31-- creció en 9.7 millo
nes de cabezas, lo que corresponde a un incremento del 64.5% y a una tasa de 
crecimiento anual de 3.16%. La capacidad de carga (cabezas por hectárea) es 
inferior a l. 

4.1.1 Producción de Carne 

La extracción comercial --degüello o consumo interno mas exportaciones-- pre
senta un índice de crecimiento del 89.2% en el período considerado. La tasa 
de extracción (cociente de la extracción comercial sobre la población gana
dera) fue de 12.5% para 1960; en 1976 dicha tasa fue del 14.4%, lo que impli
ca una tasa mayor de extracción que de crecimiento de la población bovina. 

4.1.2 Producción de Leche 

SegÚn estudio del DANE l/ el 60% de la población ganadera corresponde a hem
bras, de las cuales cerca del 72% son mayores de 2 años, es decir, en edad 
de ser apareadas y por tanto en condiciones de producir leche. De éstas, so
lo una parte son ordeñadas. Según el estudio mencionado "en las ganaderías 
extensivas el abandono del ganado significa descuido también en relación al 
ordeño". 

La producción de leche aumentó entre 1960 y 1976 en un 57% al pasar de 1.4 
millones de toneladas a 2.2 millones. 

4.2 Ganado Porcino 

La población porcina disminuyó en el período considerado al pasar de 

S. Kalmanovi t z. 
DANE No. 253-54. 

"El Desarrollo de la Ganadería en Colombia, 1950-1972". 
1972. 
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1.870.000 cabezas a 1.868.000. La tasa de extracción en 1960 era de 61.7% 
y en 1975 subi6 al 88.4%. 

Es importante resaltar que cerca del 80% de las explotaciones porcinas son 
de tipo familiar sin ninguna tecnificación. 

4.3 Avicultura 

Las existencias de aves disminuyeron en el período 1960 a 1975 en un 18%, 
al pasar de 26.2 a 21.6 millones de cabezas. La producción, tanto de car
ne como de huevos, se ha algo más que duplicado. Como se obser~a en el 
Cuadro VI-41, el Índice de la producción de huevos entre 1962 y 1973 es ma
yor que el de la producción de carne. En 1974 se presenta lo contrario, 
volviendo en 1975 a la situación anterior. 

5. Contribución del Sector Agropecuario al Comercio Exterior 

Los Cuadros VI-6 y VI-7 muestran que si bien las exportaciones agrícolas han 
descendido como una proporción de las exportaciones totales, también las im
portaciones lo han hecho ante el avance de la producción interna. Mientras 
en 1960 las exportaciones agrícolas representaban un 78% de las exportacio
nes totales, dicho porcentaje bajó a un 58% en 1976. 1/ Las importaciones 
agrícolas como porcentaje de las importaciones totales descendieron del 12% 
al 6.1% durante el período 1960-1976. A ·pesar del descenso de las exporta
ciones agrícolas, éstas todavía continúan siendo el factor principal dentro 
de las exportaciones del país. 

Como se puede observar en el Cuadro VI-10, el principal producto de exporta
ción sigue siendo el café, aunque su participación dentro del total de las 
exportaciones agropecuarias ha descendido de 91.7% en 1960 a 77.5% en 1976. 

Como se seffala en el estudio de Planeación Nacional, y como se puede obser
var en los Cuadros VI-9 y VI-10, en algunos cultivos comerciales y mixtos 
la sustitución de importaciones o el aumento o aparición de exportaciones 
han jugado papel importante en el comercio exterior. Entre estos productos 
merecen destacarse el algodón, el tabaco, la caffa de azúcar y el arroz. 

Según estimaciones de Fedesarrollo, en la actualidad sólo permanecen tres 
productos que pueden ser considerados como importaciones permanentes: el 
trigo, el cacao y los aceites, contribuyendo con más del 80% del total de 
las importaciones agrícolas. 

1/ Es importante resaltar que el descenso fuerte de las exportaciones agrí
colas como porcentaje de las exportaciones totales ocurrió entre 1975 y 
1976, ya que en 1975 dicho porcentaje era del 70%. 
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6. Valor de la Producción de la Industria Pesquera 

En los Cuadros Nos. VI-43 y VI-44 se presenta la información sobre el valor 
de la producción de la industria pesquera del país, tanto en valores 
corrientes como constantes. 
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CUADRO VI-1 

COLOMBIA, INDICE DE PRECIOS UTILIZADOS 

PARA DEFLACTAR LOS VALORES CORRIENTES 

Año Indice 

1960 34,3 
1961 37.0 
1962 39,5 
1963 48.8 
1964 56.5 
1965 62.2 
1966 71. 2 
1967 72.2 
1968 84.2 
1969 91.1 
1970 100.0 
1971 110.4 
1972 125.2 
1973 152.8 
1974 195.0 
1975 235.6 
1976 291.2 

Fuente: Banco de la República. 

CUADRO VI-2 

COLOMBIA. TASAS DE CAMBIO DEL DOLAR DE LOS 

ESTADOS UNIDOS 

1970 
1971 
1972 
1973 
1974 
1975 
1976 

Fuente: 

Promedio 

18.45 
19.94 
21.87 
23.64 
26.06 
30 ,93 
34.70 

Banco de la República. 
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1960 
1961 
1962 
1963 
1964 
1965 
1966 
1967 
1968 
1969 
1970 
1971 
1972 
1973 
1974 
1975 

CUADRO VI-3 

COLOMBIA. PIB PER-CAPITA, INGRESO NACIONAL TOTAL Y PER-CAPITA, INDICES Y TASAS DE CRECIMIENTO 

1960-1975 

(En base a pesos constantes de 1970) 

PIB per cápita Ingreso Nacional Total Ingreso Nacional per cápita 

En Indice Cre ci mi en to En Indice Crecimiento Millones $ Indice Crecimiento 

000.000 (1960=100) Anual 000.000 (1960=100) Anual de 1970 (1960=100) Anual 

5.088 100.0 - 64.225 100.0 - 4.205.0 100.0 -
5.193 102.0 2.0 - - - - - -
5.304 104.2 2.1 - - - - - -
5.275 103.7 -0.5 - - - - - -
5A39 10609 3.1 - - - - - -
5.484 107.8 o.a 81.236 126.5 4.8 4.547.5 108.1 1.6 
5.640 110.8 2.8 - - - - - -
5.736 112.7 1.7 - - - - - -
5.930 11606 3A - - - - - -
6.138 120.6 3.5 - - - - - -
6.372 125.2 3.8 10.6096 165.2 5o5 5.185.8 123.3 2.7 
6.559 12809 2o9 11.2358 174.9 5.9 5.344.9 127.1 3.1 
6.881 135.2 409 12.3418 19202 908 5.724.4 136. 1 7o1 
7 .119 13909 3.5 13.4348 209.2 8.9 6.008.1 14209 5o0 
7.354 144.5 3.3 1402255 221.5 5.9 6.198.5 14704 3.2 
7.942 147.2 L9 15.0756 234.7 6.0 6.400.6 152.2 3.3 

Fuente: Departamento Nacional de Planeación. "Cuentas Regionales de Colombia 1960-1975". Noviembre 1977 
. 

Nota: Los Índices y tasas de crecimiento fueron calculados para el presente estudio 

...... 
V1 
...... 
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~ÑO En 
000.0CX' 

1960 77 Jl4.4 
1961 81o934.6 
1962 86.43605 
1963 88.795.3 
1964 94.561.2 
1965 97.967.9 
1966 1030523.0 
1967 1080181 00 
1968 1140920.0 
1969 122.21800 
íl970 130.361.0 
íl971 137 0899.0 
1972 148.62800 
1973 159 o 19400 
974 168.786.0 
975 l 76o477 ºº 

CUADRO VI-4 

COLOMBIA. PIB TOTAL, AGROPECUARIO Y RELACION PORCENTUAL, INDICES Y TASAS DE CRECIMIENTO 

1960-1975 

(En base a pesos constantes de 1970) 

PIB total PIB Agropecuario PIB Agropecuario/ PIB Total 
Indice Crecimiento En lndi ce Crecimiento Indice Crecimiento 
1960=100 Anual 000.000 1960=100 Anual % 1960=100 Anual 

100.0 - 23.637 o l 100.0 - 30.4 100º0 -
10504 5.4 24.690.6 104.5 4.5 30. l 99.0 -1.0 
111 02 5.5 25 o481. l 107.8 3.2 29o5 97o0 -2.0 
114.3 2J 25.649 .2 108.5 0.7 2809 95. l -2.0 
121 J 6.5 27 .051.6 114.4 5.5 2806 940 l -1º0 
1260 l 3.6 270077.4 114.5 0.1 2706 9008 -305 
133.2 5.7 27.990.9 l l 804 3.4 27.0 88.8 -2.2 
139.2 4.5 29.42800 124.5 5. l 27.2 89.5 OJ 
147.9 602 31.41908 13209 608 27.3 8908 0.4 
15703 6.3 32.4860 l 137.4 3o4 26.6 87o5 -206 
16707 6.7. 33000208 139.6 106 25.3 83.2 -5.0 
177.4 5.8 33.81801 143. l 2o5 24.5 8006 -3.2 
191 02 7.8 35 .797 o l 151.4 508 240 l 79 03 -106 
204.8 7 o l 37o246o5 15706 4.0 2304 77.0 -209 
21702 6.0 . 39 09230 l 168.9 702 23.6 77.6 -0.8 
227. l 4.6 420565 o l 1800 l 606 240 l 79.3 2.1 

Fuente: DNP. Op. cit. 
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CUADRO VI-5 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO EN EL PERIODO 1960-1975 Y POR QUINQUENIOS, DEL PIB TOTAL, 

PIB AGROPECUARIO Y DE LA PARTICIPACION DEL PIB AGROPECUARIO EN EL TOTAL 

(Datos sobre pesos de 1970) 

~ Quinquenio Quinquenio Quinquenio Período 
1960-1965 1965-1970 1970-1976 1960-1975 

s 

Ingresó Nacional Total 4.8 5.5 7o3 5.8 
Ingreso Nacional per-cápita 1.6 2.7 4.3 2.8 
Producto Bruto per-cápita lo5 3.0 3.3 2.6 
PIB total 4.7 5.9 6.2 5.6 
P 18 agropecuario 2.7 4.0 5.2 4o0 
PIB caza y pesca 19.3 17.3 606 14.3 
PIB tala y corte 2.4 6.0 6.6 5.0 
PIB agropecuario/PIS total - l o9 - 1.7 - 1.0 - 1.5 

Fuente: Cálculos basados sobre los Cuadros VI-3 y VI-4 

...... 
\J1 
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CUADRO VI-6 

COLOMBIA. VALOR DE LAS EXPORTACIONES E IMPORTACIONES TOTALES Y AGRICOLAS Y RELACION PORCENTUAL 

1960-1976 

(En miles de dólares corrientes) 

Valor Exp. (1) Valor Exp. (2) Valor IJ11lort º 
totales Agrícolas % Exp. Agric./ Valor lf11>. Totales (1) Agrícola cif. % lf11> .Agrí colo/ 

AÑO 000 $ u.s. 000 $ u.s. Expo Totales 000 $ u.s. 000 $U.S.(2) 1 J11lOrt • T ota 1 es 

1960 464.600 3620200 78.0 5180585 62.400 12o0 
1961 434.800 342.800 79.0 556.807 62.800 11.3 
1962 463.200 374.000 80.9 540.351 54.000 10.0 
1963 4460700 3420100 76.6 506.022 42.600 8o4 
1964 5480100 428.400 78. l 586.291 650100 11 o l 
1965 539o100 3990500 740 l 453.501 56.400 12.4 
1966 507.600 381.700 75.2 6740146 93.600 13.9 
1967 5090900 387.600 76o0 496.862 47.700 9.6 
1968 558.300 4280500 76.7 643.300 59.600 9.3 
1969 6070400 4490000 73.9 685.300 63.100 9o2 
1970 735.600 572.206 73.2 843.000 32.322 3.8 
1971 690.000 504.72.6 73.4 929.400 54.490 5.9 
1972 866.000 589.290 68.0 859.900 42.427 4.9 
1973 1.191.400 908.849 76o3 1.0610500 86.154 8.1 
1974 1.416.900 853.393 60.2 1.597.200 142.626 8.9 
1975 1.465.000 1.025.848 70.0 1.494.800 90.112 60 l 
1976 1.881.600 l 0090.061 58o0 1.709.600 103.342 60 l 

Fuentes: ( 1) Fondo Monetario Internacional. "International Financial Statistics". Varios números. 

(2) 1960-69 de Bennet Gar A. "Colombia's Agriculture Production and Trade~' USDA - FAER, 343, 1973 
1970-76 de Ministerio de Agricultura - OPSA: "Cifras del Sector Agropecuario". 1976 y 1977 
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CUADRO VI-7 

COLOMBIA. INDICES Y TASAS DE CRECIMIENTO DEL VALOR DE LAS EXPORTACIONES E IMPORTACIONES 

TOTALES Y AGRICOLAS, 1960-1976 

(Datos sobre miles de dólares corrientes) 

Exportaciones Totales Exportaciones Agrícolas Exportaciones Totales/ Importaciones Totales Importaciones _Ag_rícolos lmoortaciones AqrÍcolot 
! e . . t I' !, ,Exportaciones Agrícolas 

Ai'I I
¡ Indice rec1m1en o • • • • 

1 0 A I Indice j Cre.;1m1ento 1 % 1 Crec1m1ento 
1960-~100 nuo , Anuol 

1 1960 
1961 
1962 
1963 
1964 
1965 
1966 
1967 
1968 

! i969 
1'770 
i97l 

1 100.00 - 1 100.0 - 1 77.9 1 
1 93.59 -6.4 1 94.6 5.4 1 78.8 ' 

99.70 6.5 103.3 9. 1 80.7 i 
96.15 -·3.6 94.4 ·-8.5 76.6 1 

1 

117.97 l 22.70 118.3 75.2 78. 1 ,1 

1 

116.04 ¡1. -1.6 110.3 -6.7 74. 1 
109.26 -5.8 105.4 -4.5 75. 2 
109.75 0.4 107.0 1 1.5 i 76.0 ! 
120.17 9.5 j 118.3 I ·.0.s 1 76.7 
130.74 ' 8.8 124.0 f.8 73.9 
158.33 i 21. 1 1 158.0 J T'.4 1 73.2 
148.51 ¡ 6.2 ! 139.3 -1'1.B 73.4 

1972 1 ló6.40 ! 25.5 ! 1ó2.7 ;f..7 68.0 
1973 ! 2.J6.44 i 37. 6 i 250. 9 ,5.<1. 2 

¡ 

1974 í 3CJ.~.9/ 1 id.9 23.J.6 -6.; 
1975 ¡ 3;5.52 ! 3.5 : 283.2 2ü.2 
1976 Í 404.99 ¡ 28.4 ¡ 301.0 o.3 ___ J____ ! 

76.3 
60.2 1 

1 
70.0 
58.u 1 

[ 

l. 2 
2.4 

-5. 1 
2.0 

-5. 1 
l. 5 . , 
í. ! 

0.9 
-3.6 
-LO 

0.3 
-7.4 .,,, .... 
iL. !. 

21. l 
16.3 

-17. l 

Indice 

100.0 
107.4 
104.2 
97.6 

113. 1 
87.4 

130.0 

1 

95.8 
124.0 

l
. 132. 1 

162.6 i 

1 

179.2 '; 
165.6 
201.7 1 

1 308.0 1 
283.2 ! 

l. 3'29 .7 1 
í 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-6 

Crecimien~ol 
Anuol . 

e . . t lmp,;,r!'ociooes Totol es 
Indice rec1m1en o 1 • • 

Anual % Crec1m1ento 

7.4 
-3.0 
-6.3 
15.9 

-22.6 
48.6 

-26.3 
29.5 
6.5 

23.0 
10.2 
-7.6 
23.6 
50.5 
-6.41 
14.4 

100.00 
100.64 
86.54 
68.27 

104.33 
90.38 

150.00 
76.44 
95.51 

101. 12 1 
51.80 
87.32 . 

1 67.991 
1 138.07 -
' 228.57 

l
i ~44.4 

i65.61 
í 

0.6 
-14.0 
-21. 1 
52.8 

-13.4 
66.0 

-49. i) 
-25.0 
5~9 

48.f 
68.6 

-22. 1 
103. 1 
65.5 

-36.8 
14.7 

n.oo 
11. 30 
10.00 
8.40 

11. 10 
12.40 
13.90 
9.60 

l. 9.30 
9.20 
3.80 
5.90 
4.90 
8. 10 
8.90 

1

1 6. 10 
6. 10 

Anuol 

-5.8 
-11.5 
-16.0 
32.1 
11.7 
12. 1 

-30.9 
-3. 1 
-1. 1 

-58.7 
55.3 

-16.9 
65.3 
10.0 

-31.5 
0.00 

1-' 
V1 
V1 



CUADRO VI-8 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO PARA EL PERIODO 1960-1976 Y POR QUINQUENIOS 

PARA LOS INDICADORES DE COMERCIO EXTERIOR DE PRODUCTOS AGROPECUARIOS 

(Datos sobre miles de dólares corrientes) 

1960-65 1965-70 1970-76 

Exportaciones Totales 3 .o 6.4 16.9 

Exportaciones Agrícolas 2.0 7.5 11.3 

Importaciones Totales -2.6 13.2 12.5 

Importaciones Agrícolas -2.0 -10.6 21.4 

Exportaciones Agrícolas/Exportaciones Totales -1.0 -0.2 - 3.8 

Importaciones Agrícolas/ Importaciones Total es 0.6 -21.l 8.2 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos de los Cuadros VI-6 y VI-7 

1960-76 

9 .1 

7. l 

7.7 

3.2 

-1.B 

-4. l 

..... 
V1 

°' 



1960 
1961 
1962 
1963 
1964 
1965 
1966 
1967 
1968 
1969 

11970 
1971 

' 1972 ! 1973 
¡ 1974 
¡ 1975 ¡ 1976 

CUADRO VI-9 

COLOMBIA. VALOR DE LAS EXPORTACIONES DE ALGUNOS PRODUCTOS AGROPECUARIOS 

1960-1976 

(En miles de dólares) 

Bono na.Y CoféY Azúcar.~( Algadón1f Tabaco?/ Arra# Papo 

13.680.0 332.260.0 - lí:.712.0 2.376.0 - -
14.069.0 308.016.0 5.208.0 1C.6i7.0 4.044.0 - -
10.611.0 332.220.0 7.383.0 15 .786.0 5.690.0 - -
13.231.0 303. 117.0 5.·HJO.O 9.461.0 7.167.0 - -
12.406.0 394.361.0 3.271.0 6.369.0 9.437.0 - -
18.626.0 343.901.0 7.597.0 8.061.0 7.205.0 - -
19.998.0 328.266.0 8.257.0 2.249.0 5.551.0 - -
25.003.0 322.372.0 11.256.0 15.429.0 4.390.0 - -
24.692.0 351.474.0 14.206.0 28.051.0 4.903.0 - -
19.371.0 343.942.0 14.747.0 32.597.0 7.256.0 - -
18.074.8 466.741.6 14.029.8 34.323.6 7.168.5 613.5 27.8 
14.657.3 395.432.5 ló.434.2 29 .689 .6 9.154.2 665.4 5.1 
13.713. l 429.741.0 29. 178.0 51.245.9 9.879.0 544.3 3.6 
15.420.7 597.920.0 30.187.6 33 138.5 15.271.4 1.204.0 186.3 
25.3n.i 622.287.0 72.201 .6 48.509.9 19.227.5 451.3 418. l 
31.612.3 673.977.0 95 .052.7 76.147.7 12.809.6 20.2<:1>.0 2.312.6 
40.047.5 845.052.0 24.059.8 57.371.4 24.871.9 20.760.2 1.523.2 

y t)kúanas y aút101IO.) Frc~cos. 

,:Y Azúcar en bruta más panela más ozúca: de remolacha más azúcares refinadas 
y scmirefino:las. rara l970únicGrn<!ll~·· se inciuye azúcar en bruto. 

~ Tabaco en rama más tabaco rubia. ParJ 1970 únicamente se refiere a tabaco 
en rama. 

Sub-Total Bovinas Carne 
Pesca 

Otras Prod. Total Praduc 
Cultivas (en pie) Vacuna Agrapec. tas Agropec. 

361.028.0 - - - 1.172.0 362.200.0 
341.954.0 - - - 846.0 342.800.0 
371 .690.0 - - - 2.310.0 374.000.0 
338.456.0 - - - 3.644.0 342.100.0 
425.844.0 - - - 2.556.0 428.400.0 
385.390.0 - - - 14.110.0 399.500.0 
364.321.0 - - - 17.379.0 .381 .700.0 
378.450.0 - - - 9.150.0 387.600.0 
423.326.0 - - - 5.174.0 428.500.0 
417.913.0 - - - 31.087.0 449.000.0 
540.979.6 17.215.4 4.620.8 4.633.8 4.756.4 572.206.0 
466.038.3 16.079. l 12.103.5 5.869.9 4.635.2 504.726.0 
534.304.9 13.682.2 24.026.5 9.861.8 7.414.6 589.290.0 
698.328.5 2.736.8 40.129.2 10.555.6 20.507.9 n2.258.o 
788.572.5 2.745.2 32.164.6 12.002.7 17.908.0 853.393.0 
912.117.9 26.610.5 22.868.9 12.391.5 51.851.2 1.025.840.0 

1.013.686.0 14.331.4 20.082.6 19.175.7 22.784.3 1.090.060.0 

'l/ Café (sin tostar) y café molida y soluble. Para 1970 únicamente se 
- incluye café sin tastar. 
,t' Algodón sin cardar a peinar de fibra larga más algodón sin cardar o peinar 

cie fibra corta más lintas de algodón más algodón cardado. Para 1970 úni
carre nte se refiere al algodón de fibra larga y corta. 

Y Arraz poro consuma más arraz de siembra. 

Fuente: U.S.D.A. Agricultural Praductian º"'d Trade af Colombia. 1973. Para 1960-69 y Ministerio de Agricultura, Cifras del Sector Agropecuario, 1976 y 19n. 



CUADRO VI-10 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PRODUCTO Y GRUPO DE PRODUCTOS EN EL VALOR TOTAL 

DE LAS EXPORTACIONES AGROPECUARIAS 

Sub To:al Bovinos Come 
Al'lo Banano Café Azúcar Algodón Tabaco Arroz Popo Cultkrs (~r- pie~ Vacuno Pesco Otros 

1960 3.78 91.73 3.51 0.66 99.68 0.33 
1961 .C.10 89.85 1.52 3.10 1.18 99.75 0.23 
1962 2.84 88.83 1.97 4.22 1.52 99.38 0.61 
1963 3.87 88.60 1.60 2.77 2.10 98.93 1.05 
1964 2.90 92.05 0.76 1..l9 2.20 99.40 0.61 
1965 .C.66 86.08 1.90 2.02 1.11> 96.47 3.53 
1966 5.24 86.00 2.16 0.59 1.45 95.45 2.99 
1967 6.45 83.17 2.90 3.98 1.13 97.64 2.37 
1968 5.76 82.02 3.32 6.55 1.14 98.79 1.05 
1969 4.31 76.60 3.28 7.26 1.62 93.08 6.34 

' 1970 3.16 81.57 2.45 6.00 1.25 O.P 9.t.5~- 3.01 0.81 0.81 0.83 
1971 2.90 78.35 3.26 5.88 1.81 0.11 92.33 3.19 2.40 1. '6 0.9~ 

1972 2.33 72.93 4.95 8.70 1.68 0.09 90.67 2.32 4.08 1.67 1.26 
1973 2.00 77.42 3.91 4.94 1.98 0.16 0.02 Q0.43 0.35 5.20 1.37 2.66 
197.C 2.97 72.92 8.46 5.70 2.25 0.05 0.05 92.40 0.32 3.77 1.41 2.10 
1975 3.08 65.70 9.27 7.42 1.25 1.97 0.23 88.91 2.59 2.23 1.21 5.05 
1976 3.67 77.52 2.21 5.26 2.28 1.90 0.14 92.99 ~ .31 1.84 1.76 2.09 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-9 

TOTAL 

100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
lQO.O 
100.0 
100.0 
1~.o 

100.0 
100.0 
100.0 
100.0 
100.0. 
100.0 
lOO.O 
100.0 

..... 
V1 
O> 



PRODUCTOS 

Arroz 
Aveno 
Cebado 
Maíz 
Sorgo 
Trigo 

Sub-Total Cereales 

Popo 
Plátano 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total Amil6ceos 

Colla de A:rúcor 
Colla Pone lo 

Sub-Total Azúcares 

Sayo 
Maní 
Palmo Africano 
Ajonjolí 
Algodón 

Sub-Total Oleaginosos 

Cacao 
Tabaco 
Café 

AÑO 

Sub-Total Bebidos y Estimulantes 

Frijol 
Banano 
Frutales 

Sub-Total Otros Cultivos 

1960 

227.0 

c1..o 
730.U 

14.0 
160.0 

1.187.0 

54.0 
185.0 
120.0 

359.0 

62.8 
:.>27.0 

289.8 

15.0 

32.0 
150.0 

197.0 

32.0 
14.0 

893.0 

939.0 

86.3 
50.0 

l:X..3 

CUADRO VI-11 

COLOMBIA. AREA DE CULTIVOS AGRICOLAS, 1960-1976 

(Miles de Hectáreas) 

1961 1962 

237.0 280.0 

48.0 49.0 
·¡;,u A07.0 

18.0 ,, .o 
160.0 150.0 

1.174.0 1.197.0 

49.0 
187.0 
115.0 

351.0 

62.7 
231.0 

'193.7 

14.0 

35.0 
161.0 

210.0 

33.0 
14.0 

831.0 

878.0 

82.0 
51.0 

133.0 

75.0 
189.0 
138.0 

402.0 

65.0 
228.0 

293.0 

15.0 

42.0 
182.0 

239.0 

34.0 
19.0 

824.0 

977.0 

87.0 
49.0 

136.0 

1963 

254.0 

58.0 
689.0 

25.0 
113.0 

1964 

:112.0 

58,0 
772.0 

33.0 
100.0 

1965 

375.0 

45.0 
869.0 
40.0 

120.0 

1966 

350.0 

55.0 
846.0 

35.0 
110.0 

1.139.0 1.265.0 1.449.0 1.396.0 

69.0 
192.0 
142.0 

403.0 

64.9 
252.0 

316.9 

20.0 

52.0 
162.0 

234.0 

35.0 
22.0 

810.0 

867.0 

75.1 
56.0 

131.1 

76.0 
197.0 
125.0 

398.0 

71.6 
254.0 

325.6 

26.0 

70.0 
150.0 

246.0 

35.0 
22.0 

813.0 

870.0 

76.0 
58.0 

134.0 

67.0 
171.0 
142.0 

380.0 

80.5 
246.0 

326.5 

33.0 

75.0 
165.0 

273.0 

37.0 
25.0 

812.0 

874.0 

76.0 
58,0 

134.0 

67.0 
225.0 
144.0 

436.0 

91.6 
235.0 

326.6 

35.0 

88.0 
163.0 

286.0 

38.0 
27.0 

811.0 

876.0 

64.0 
58.0 

122.0 

1967 

291.0 

61.0 
790.0 
43.0 
68.0 

1.253.0 

79.0 
2:11.0 
152.0 

461.0 

89.6 
271.0 

360.6 

48.0 

64.0 
174.0 

286.0 

37.0 
23.0 

811.0 

871.0 

69.0 
58.0 

127.0 

1968 

277.0 

52.0 
na.o 
45.0 

105.0 

1.257.0 

95.0 
230.0 
164.0 

489.0 

91.7 
278.0 

369.7 

47.0 

50.0 
233.0 

330.0 

38.0 
22.0 

816.0 

876.0 

70.0 
58.0 

128,0 

1969 

250.0 

52.0 
855.0 
50.0 
73.0 

1.280.0 

83.0 
236.0 
160.0 

479.0 

91.7 
287.0 

378.7 

56.0 

60.0 
282.0 

398.0 

38.0 
24.0 

816.0 

878.0 

72.5 
57.0 

129.5 

1970 

257.0 

51.0 
661.0 
54.0 
45.4 

1.068.8 

84.0 
242.0 
148.0 

474.0 

69.0 
296.0 

365.0 

67.0 

40.0 
226,0 

333.0 

1971 

242.0 
0.4 

56.0 
666.5 
92.0 
46.9 

1.103.8 

88.0 
325.0 
145.0 

6.7 

476.7 

64.0. 
:Ea.O 

364.0 

55.0 
0.5 

13.8 
47.0 

219.0 

335.3 

46.0 49.0 
23.0 23.0 

1.055.3 1.055.3 

1.124.3 1.127.3 

70.0 
55.0 

125.0 

68.8 
54.0 
13.5 

136,3 

1972 

258.0 
0.4 

64.0 
624.5 

84.0 
60.7 

1.091.6 

90.0 
325.0 
155.0 

7.0 

sn.o 

72.9 
:117.0 

379.9 

54.0 
0.6 

15.0 
43.2 

242.0 

354.8 

52.0 
26.0 

1.055.3 

1973 

291.0 
0.4 

52.0 
580.3 
135.0 
56.3 

1.115.2 

99.0 
327.0 
181.0 

7.0 

614.0 

78.6 
:ES.O 

383.6 

54.0 
0.6 

16.5 
37.0 

250.8 

358.9 

55.0 
26.0 

1.055.3 

1.133.3 1.136.3 

84.6 
55.0 
14.0 

153.6 

87.0 
54.0 
14.7 

155.7 

1974 

355.0 
0.4 

59.0 
570.1 
151.0 
45.1 

1.180.6 

92.0 
328.0 
165.0 

7.2 

592.2 

75.1 
304.0 

379.1 

57.0 
0.7 

18.2 
82.2 

258.4 

366.5 

1975 1976 

373.0 365.0 
0.4 3.3 

76.0 68.0 
572.7 647 .6 
134.0 174.0 
30.1 32.8 

1.186.2 1.290.7 

110.0 
341.0 
165.0 

7.3 

623.3 

75.7 
:113.0 

378.7 

88.0 
1.8 

15.7 
41.6 

280.7 

427.8 

125.0 
374.0 
165.0 
. 8.1 

672.1 

85.3 
:113.0 

388.3 

38.0 
1.9 

16.8 
36.1 

285.6 
378.4 

58.0 53.0 56.0 
26.0 34.0 33.0 

1.055.3 1.055.3 1.055.3 

1.139 .3 1.142.3 1.144.3 

90.7 
55.0 
15.4 

161.1 

120.7 
57.0 
15.7 

193.4 

101.0 
58.0 
18.0 

in.o 

TOTAL AREA CULTIVADA 3.103.1 3.039.7 3.144.0 3.091.0 3.238.6 3. i36.5 3.442.6 3.358.6 3.449 .7 3.543.2 3.489.7 3.631.4 3.690.2 3.763.5 3.818.8 3.951.7 4.050.8 

Fuente: DNP. Unidad de Estudios Agrarios, 1978 (no publicado). Combino básicamente dos fuer tes: USDA. Agricultura! Production ond Trode of Colombia (195D-69), y Ministerio de. Agricultura. Cifras del Sector 
Agropecuario, OPSA, 19n. 

los datos poro cono de azúcar, callo poro panela y ojonjolr son tomados de: Kolmonovitz, S. Lo Agricultura en Colombia (1960-69). De 1970 - 19n son de: Ministerio de Agricultura. Cifras del Sector 
Agropecuario, OPSA, 19n. 

Los cifro s de yuca poro los ollas de 1970 o 1976 son tomados de: Fedesarrollo. Coyuntura Económico. Octubre de 1976. 

1-' 
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Productos 

Arroz 
Avena 

Cebada 
Wwlíz 
Sarga 
Triga 

Sub-Total Cereales 

Papa 
Plátano 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total Amilaceas 

Callo de Azúcar 
Ca~a de Panela 

Sub-Total Azúcares 

Saya 
h\ani 
Pal,,.., Africana 
Ajonjolí 
Algodón 

Sub-Total O leaginasos 

Cacao 
Tabaco 
Café 

Sub-Total Bebidas y Estimulantes 

Frijol 
Banano 
Frutales 

Sub-Total Otras Cultivos 

TOTAL AREA CULTIVADA 

1960 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

100.0 
100.0 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

100.0 
100.0 

100.0 

100.0 

CUADRO VI-12 

COLOMBIA. INDICES DEL AREA DE PRODUCTOS AGRICOLAS 1960-1976 

1960 = 100 

1961 

104.4 

85.7 
97.4 

128.6 
100.0 

98.9 

90.7 
101.1 
95.8 

97.8 

99.8 
101.8 
101.4 

93.3 

109.4 
107.3 

106.6 

103.1 
100.0 
93.1 

93.5 

95.0 
102.0 

97.6 

97.8 

1962 

123.4 

87.5 
95.5 

150.0 
93.8 

100.8 

138.9 
102.2 
115.0 

112.0 

103.5 
100.4 
101. 1 

100.0 

131.3 
121.3 

121.3 

106.3 
135.7 
92.3 

93.4 

100.8 
98.0 

99.8 

101.2 

1963 

111. 9 

103.6 
94.4 

178.6 
70.6 

96.0 

127.8 
103.8 
118.3 

112.3 

103.3 
111.0 
109.4 

133.3 

162.5 
108.0 

118.8 

109.4 
157.1 
90.7 

92.3 

87.0 
112.0 

96.2 

99.5 

1964 

133.0 

103.6 
105.8 
235.7 
62.5 

106.6 

140.7 
106.5 
104.2 

110.9 

114.0 
111.9 
112.4 

173.3 

218.8 
100.0 

124.9 

109.4 
157.1 
91.0 

92.7 

88.1 
116.0 

98.3 

104.2 

1965 

165.2 

80.4 
119.1 
285.7 
75.0 

122.1 

124.1 
92.4 

118.3 

105.9 

128.2 
108.4 
112.7 

220.0 

234.4 
110.0 

138.6 

115.6 
178.6 
90.9 

93. 1 

88. 1 
116.0 

98.3 

110.6 

1966 

154.2 

98.2 
115.9 
250.0 
68.8 

117.1 

124.1 
121.6 
120.0 

121.5 

145.9 
103.5 
112.8 

133.3 

275.0 
108.7 

145.2 

118.8 
-192.9 
90.8 

93.3 

74.2 
116.0 

89.5 

110.8 

1967 

128.2 

lOIÍ.9 
108.2 
307.1 
42.5 

105.6 

146.3 
124.3 
126.7 

128.4 

142.7 
119.4 
124.4 

320.0 

200.0 
116.0 

145.2 

115.6 
164.3 
90.8 

92.3 

80.0 
116.0 

93.2 

108. 1 

1968 

122.0 

92.9 
106.6 
321.4 
65.6 

105.9 

175.9 
124.3 
136.7 

136.2 

146.0 
122.5 
127.6 

313.3 

156.3 
155.3 

167.5 

118.8 
157.1 
91.4 

93.3 

81.1 
116.0 

93.9 

111.0 

1969 

110. 1 

92.9 
117.1 
357.1 
45.6 

107.8 

153.7 
127.6 
133.3 

133.4 

146.0. 
126.4 
130.7 

373.3 

187.5 
188.0 

202.0 

118.8 
171.4 
91.4 

93.5 

84.0 
114.0 

95.0 

114.0 

1970 

113.2 

91. 1 
90.6 

385.7 
28.4 

90.0 

155.6 
130.8 
123.3 

132.0 

109.9 
130.4 
126.0 

446.7 

125 .o 
150.7 

169.0 

143.8 
164.3 
118.2 

119.7 

81. 1 
110.0 

91.7 

112.3 

1971 

106.6 
100.0 
100.0 
91.3 

657.1 
29.3 

93.0 

163.0 
175.7 
120.8 
100.0 
157.3 

101.9 
132.2 
125.6 

366.7 
100.0 
100.0 
146.8 
146.0 

170.2 

153.1 
164.3 
118.2 

120.1 

79.7 
108.0 
100.0 

100.0 

116.8 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-11 

1972 

113.7 
100.0 
114.3 
85.6 

600.0 
37.9 

92.0 

166.7 
175.7 
129.2 
104.5 
160.7 

116.1 
135.2 
131.1 

360.0 
120.0 
108.7 
135.0 
161.3 

180.1 

162.5 
185.7 
118.2 

120.7 

98.0 
110.0 
103.7 

112.7 

118.7 

1973 

128.2 
100.0 
92.9 
79.5 

964.3 
35.2 

93.9 

183.3 
176.8 
150.8 
104.5 
171.0 

125.2 
134.4 
132.4 

360.0 
120.0 
119.6 
115.6 
167.2 

182.2 

171.9 
185.7 
118.2 

121.0 

100.8 
108.0 
108.9 

114.2 

i21.1 

1974 

156.4 
100.0 
105.4 
78.1 

1.078.6 
28.2 

99.5 

170.4 
177.3 
137.5 
107.5 
165.0 

119.6 
133.9 
130.8 

380.0 
140.0 
131.9 
100.6 
172.3 

186.0 

181 .3 
185.7 
118.2 

121.3 

105.1 
110.0 
114.1 

118.2 

122.9 

1975 

164.3 
100.0 
135.7 
78.5 

957.1 
18.8 

99.9 

203.7 
184.3 
137.5 
109.0 
173.6 

120.5 
133.5 
130.7 

586.7 
360.0 
113.8 
130.0 
187.1 

217.2 

165.b 
242.9 
118.2 

121. 7 

139.9 
114.0 
116.3 

141.9 

127.1 

1976 

160.8 
825.0 
121.4 
88.7 

1. 242. 9 
20.5 

108.7 

231.5 
202.2 
137.5 
120.9 
187.2 

135.8 
133.5 
134.0 

253.3 
380.0 
121.7 
112.8 
190.4 

192.1 

175.0 
235.7 
118.2 

121.9 

117.0 
116.0 
133.3 

122.9 

1:ll.3 

1--' 
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CUADRO VI-13 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PRODUCTO Y GRUPO DE PRODUCTOS EN EL AREA TOTAL 

1960-1976 

Productos 

Arroz 

Aveno 

Cebada 
Maíz 
Sorgo 
Trigo 

Sub-loto 1 Cerea les 

Popo 
Plótono 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total Ami laceas 

Coi'io de Azúcar 
Co~o de Pone lo 

Sub-Total Azúcares 

Soy o 
Maní 
Palmo Africano 
Ajonjolí 
Algodón 

Sub-Total Oleaginosos 

Coco o 
Tabaco 
Café 

· Sub-Total Bebidos y Estimulantes 

Frijol 
Banano 

Frutales 

Su~ Total Otros Cultivos 

TOTAL AREA 

1960 

7.30 

1.80 
23.49 
0.45 
5.15 

38.19 

1.74 
5.95 
3.86 

11.55 

2.02 
7.30 

9.32 

0.48 

1.03 
4.83 

6.34 

1.03 
0.45 

28.73 

30.21 

2.78 
1.61 

4.39 

100.00 

1961 

7.80 

1.58 
23.39 
0.59 
5.26 

38.62 

1.61 
6.15 
3.78 

11.55 

2.06 
7.60 

9.66 

0.46 

1.15 
5.30 

6.91 

1.09 
0.46 

27.34 

28.88 

2.70 
1.68 

4.38 

100.00 

1962 

8.91 

1.56 
22.17 
0.67 
4.77 

38.07 

2.39 
6.01 
4.39 

12.79 

2.07 
7.25 

9.32 

0.48 

1.34 
5.79 

7.60 

1.08 
0.60 

26.21 

27.89 

2.77 
1.56 

4.33 

100.00 

1963 

8.22 

1.88 
22.29 
0.81 
3.66 

36.85 

2.23 
6.21 
4.59 

13.04 

2.10 
8.15 

10.25 

0.65 

1.68 
5.24 

7.57 

1.13 
0.71 

26.21 

28.05 

2.43 
1.81 

4.24 

lJ0.00 

1964 

9.33 

1.79 
23.84 

1.02 
3.09 

39.06 

2.35 
6.08 
3.86 

12.29 

2.21 
7.84 

10.05 

0.80 

2.16 
4.63 

7.60 

1.08 
0.68 

25.10 

26.86 

2.35 
1. 79 

4.14 

100.00 

1965 

10.91 

1.31 
25.29 

1.16 
3.49 

42.16 

1.95 
4.98 
4.13 

11.06 

2.34 
7.16 

9.50 

0.96 

2.18 
4.80 

7.94 

1.08 
0.73 

23.63 

25.43 

2.21 
1.69 

3.90 

100.00 

1966 

. 10.17 

1.60 
24.57 
1.02 
3.20 

40.55 

1.95 
6.54 
4.18 

12.66 

2.66 
6.83 

9.49 

1.02 

2.56 
4.73 

8.31 

1.10 
0.78 

23.56 

25.45 

1.86 
1.68 

3.54 

100.00 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-11 

1967 

8.66 

1.82 
23.52 
1.28 
2.02 

37.31 

2.35 
6.85 
4.53 

13.73 

2.67 
8.07 

10.74 

1.43 

1.91 
5.18 

8.52 

1.10 
0.68 

24.15 

25.93 

2.05 
1.73 

3.78 

100.00 

1968 

8.03 

1.51 
22.55 

1.30 
3.04 

36.44 

2.75 
6.67 
4.75 

14.18 

2.66 
8.06 

10.72 

1.36 

1.45 
6.75 

9.57 

1. 10 
0.64 

23.65 

25.39 

2.03 
1.68 

3.71 

100.00 

1969 

7.06 

1.47 
24.13 

1.41 
2.06 

36.13 

2.34 
6.66 
4.52 

13.52 

2.59 
8.10 

10.69 

1.58 

1.69 
7.96 

11.23 

1.07 
0.68 

23.03 

24.78 

2.05 
1.61 

3.65 

100.00 

1970 

7 .36 

1.46 
18.94 
1.55 
1.30 

30.62 

2.41 
6.93 
4.24 

13.58 

1.98 
8.48 

10.46 

1.92 

1. 15 
6.48 

9.54 

1.32 
0.66 

30.24 

32.22 

2.01 
1.58 

3.58 

100.00 

1971 

6.66 
0.01 
1.54 

18.35 
2.53 
1.29 

30.40 

2.42 
8.95 
3.99 
0.18 

15.55 

1.76 
8.26 

10.02 

1.51 
0.01 
0.38 
1.29 
6.03 

9.23 

1.35 
0.63 

29.06 

31.04 

1.89 
1.49 
0.37 

3.75 

100.00 

1972 

7 .99 
0.01 
1. 73 

16.92 
2.28 
1.64 

29.58 

2.44 
8.81 
4.20 
0.19 

15.64 

1.98 
8.32 

10.29 

1.46 
0.02 
0.41 
1. 17 
6.56 

9.61 

1.41 
0.70 

28.60 

30.71 

2.29 
1.49 
0.38 

4.16 

100.00 

1973 

7.73 
0.01 
1.38 

15.42 
3.59 
1.50 

29.63 

2.63 
8.69 
4.81 
0.19 

16.31 

2.09 
38.10 

10.19 

1.43 
0.02 
0.44 
0.98 
6.66 

9.54 

1.46 
0.69 

28.04 

30.19 

2.31 
1.43 
0.39 
4.14 

100.00 

1974 

9.30 
0.01 
1.54 

14.93 
3.95 
1. 18 

30.92 

2.41 
8.59 
4.32 
0.19 

15.51 

1.97 
7.96 

9.93 

1.49 
0.02 
0.48 
0.84 
6.77 

9.60 

1.52 
0.68 

27.63 

29.83 

2.38 
1.44 
0.40 

4.22 

100.00 

1975 

9.44 
0.01 
1.92 

14.49 
3.39 
0.76 

30.02 

2.78 
8.63 
4.18 
0.18 

15.77 

1.92 
7.67 

9.58 

2.23 
0.05 
0.40 
1.05 
7.10 

10.83 

l.~ 
0.86 

26.70 

28.91 

3.05 
1.44 
0.40 

4.89 

100.00 

1976 

9.01 
0.08 
1.68 

15.99 
4.30 
0.81 

31.86 

3.09 
9.23 
4.07 
0.20 

16.59 

2.11 
7.48 

9.59 

0.94 
0.05 
0.41 
0.89 
7.05 

9.34 

1.38 
0.81 

26.05 

28.25 

2.49 
1.43 
0.44 

4.37 

100.00 
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CUADRO VI-14 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO TOTAL Y POR QUINQUENIOS DEL AREA DE 

CULTIVOS AGRICOLAS 

1960-65 1965-70 1970-76 
o 

. 

Arroz 10.6 - 7.3 6.0 
Avena - - -
Cebada - 4.3 2.5 4.9 
Maíz 3.5 - 5.3 - 0.3 
Sorgo 23.4 6.2 21.5 
Trigo - 5.6 -17.7 - 5.3 

Sub-Total Cereales 4. l - 5.9 3.2 

Papa 4.4 4.6 6.a 
Plátano - 1.6 7.2 7.5 
Yuca 3.4 o.a l.a 
Ñame - - -

Sub-Total Amiláceos l. l 4.5 6.0 

Caí"ía de Azúcar 5. l - 3.0 3.6 
Caí"ía de Panela 1.6 3.a 0.4 

Sub-lota 1 Azúcares 2.4 2.3 1.0 

Soya 17. l 15. 2 - 9.0 
Maní - - -
Palma Africana - - -
Ajonjolí la.6 -11 . a - 1.7 
Algodón 1.9 6.5 4.0 

Sub-Total Oleaginosas 6.7 4. l 2.2 

Cacao 2.9 4.5 3.3 
Tabaco 12 .3 - 1.7 6.2 
Café - 1.9 5.4 o.o 

Sub-Total Bebidas y Estimulantes - 1.4 5.2 0.3 

Fríjol - 2.5 - 1.6 6.3 
Banano 3.0 - l. l 0.9 
Frutales - - -

Sub-Total Otros Cultivos - 0.3 - 1.4 6.0 

TOTAL AREA 2.0 0.3 2.5 

Y Se refiere al período 1971-1976 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-11 

1960-76 

3.01/ 
32.5-
1. 2 

- 0.7 
17. l 

- 9.4 

0.5 

5.4 
4.5 
2.0 
3.9.V 
4.0 

1.9 
l.a 

1.9 

6.0 
30.6.V 
4.oY 
o.a 
4 .1 

4.2 

3.6 
5.5 
1.0 

1.2 

1.0 
0.91/ 
5,9_ 

1.7 

l. 7 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



1960 1961 

1. Cereales 
Arroz 1.980 2.000 
Aveno - -
Cebada 1.900 2.100 
M:iiz 1.190 1.070 
Sarga 710 830 
Trigo 890 890 

2. Ami laceas 
Papa 12.090 11.240 
Plátano 6.780 6.820 
Yuca 5.670 5.650 
i'iame - ------

3. Cai'lo de Azúcar '.12. ).Jl) ~,H_:,oo 

Azúcar '.). ¿31 :J.779 

Ca~a de Panela 31.300 41.800 
Panela 2.510 3.350 

4. Oleaginosas 
Saya l.270 1.430 
/ileaní - -
Palma Africana - -
Ajonjolí 620 740 

5. Estimulantes 
Cacao 440 450 
Taba ca 1.790 2.000 
Café 520 560 

6. Otras 
Algodón Fibra 450 480 
Algodón Rama 1.213 1.298 
Frijol -<tl"I 5'39 
Banano 11.640 11.220 
f"iaue - -

CUADRO VI-15 

COLOMBIA. RENDIMIENTOS DE CULTIVOS AGRICOLAS 

1960-1976 

(En Kgs./Has.) 

1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 

2.090 2.170 1.990 1.790 1.940 2.270 2.840 2.780 
- - - - - - - -

2.200 2.030 1.900 2.000 1.730 1.560 1.630 1.440 
1.080 1.130 1.250 1.000 1.000 1.080 1.030 1.100 
1.140 1.320 1.670 1.630 1.710 2.090 2.220 2.000 
1.080 8)() 850 920 1.140 1.180 1.190 1.100 

11 .630 8.290 11.410 11.370 11.340 10.130 10.000 10.240 
6.840 6.820 6.830 8.090 6.320 6.910 6.960 6.950 
5.650 5.630 5.600 5.630 5.920 5.900 5.920 6.100 

- - - - - - - -
61.800 57.500 59 .8)() 58.600 50.600 65.700 70.200 75.000 
6.174 5.669 5.969 6.026 5.864 6.658 7.233 10.371 

38.300 32.200 28.500 28.400 34.500 31.m 31.400 31.700 
3.070 2.580 2.290 2.280 2.760 2.910 2.910 3.500 

1.470 1.500 1.540 1.520 1.490 1.670 1.850 1.790 
- - - - - - - -
- - - - - - - -
670 670 630 690 670 630 600 650 

410 400 460 460 450 490 470 390 
2.000 1.910 1.860 1.600 1.630 1.830 1.910 1.830 

550 610 560 610 560 590 580 620 

450 450 430 390 530 580 600 450 
1.230 1.228 1.200 1.090 1.~ 1.224 1.184 1.148 

547 584 553 526 547 551 571 579 
10.590 10.370 9.660 11.250 12.430 13.290 13.240 12.370 

- - - - - - - -

1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 

2.729 3.523 3.683 3.956 4.345 4.333 4.267 
- 1.750 1.750 2.000 2.000 2.000 2.000 

1.705 1.928 1.543 1.555 1.640 1.611 1.050 
1.326 1.228 1.291 1.274 1.388 1.261 1.459 
2.201 2.601 2.500 2.069 2.226 2.500 2.463 
1.183 1.184 1.140 1.281 1.304 1.292 1.381 

10.851 9.840 9.200 10.451 11.000 12.000 12.126 
6.923 4.667 4.806 5.055 5.119 5.255 4.497 
8.000 7.993. 8.000 7.993 8.503 7.873 8.027 

- 9.418 10.057 9.971 10.250 10.027 10.506 

87.100 111.800 118.200 96.800 99.300 - -
9.800 11.625 11.300 10.304 11.915 12.810 11.120 

31.900 33.000 31.521 28.675 26.085 27.062 -
2.489 2.620 2.820 3.055 3.174 3.293 3.405 

1. 983. 1.828 1.937 1.800 2.000 1.924 1.997 
- 1.400 1.500 1.500 1.714 1.611 1.158 
- 2.623 2.760 2.667 2.791 2.497 2.363 
700 668 655 489 534 498 562 

405 338 380 401 '397 403 428 
1.850 1.709 1.373 1.515 1.610 1.689 1.624 

540 540 540 540 540 601 -

550 513 596 453 564 494 496 
1.716 1.473 1.701 1.325 1.626 1.428 1.431 

628 706 722 654 740 745 669 
11.760 12.840 11.860 12.810 15.850 18.680 18.560 

- 1.249 1.302 1.401 1.500 1.378 1.349 

Fuente: Departamento Nacional de Planeacián. Unidad de Estudias Agrarias. Na publicada, 1978. A su vez tomada de USDA. "Agricultura! Praductian and Trade af Colombia", para 1~9 y del Ministerio 
de Agricultura. "Cifras del Sector Agropecuaria 1977", para 1970-n. 

Las cifras de cai'lo de azúcar, azúcar, cai'lo de panela, panela y ajonjolí san tomadas de Kalmanavitz, S. "La Agricultura en Colombia". 
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CUADRO VI-16 

COLOMBIA. INDIC:ES DE LOS RENDIMIENTOS DE PRODUCTOS AGRICOLAS, 1960-1976 

(1960 = 100) 

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 

1. Cereales 
Arroz 100.0 101.0 105.5 109.6 100.5 90.4 97.9 114.6 143.4 140.4 137.8 177.9 195.1 199.8 214.4 218.8 215.5 
Avena 100.0 100.0 114.3 114.3 114.3 114.3 
Cebada 100.0 110.5 115.7 106.8 100.0 105.2 91.0 82.1 85.7 75.7 89.7 101.4 81.2 81.8 86.3 84.7 55.2 
Maíz 100.0 89.9 90.7 94.9 105.0 84.0 84.0 90.7 86.5 92.4 111.4 103.l 108.4 107.0 116.6 105.9 122.6 
Sorgo 100.0 116.9 160.5 185.9 235.2 229.5 240.8 294.3 312.6 281.6 310.0 366.3 352.1 291.4 313.5 352. l 346.9 
Trigo 100.0 100.0 121.] 89.8 95.5 103.3 128.0 132.5 133.7 123.6 132.9 133.0 128.0 143.9 146.5 145.1 155.1 

2. Amilaceos 
Popa 100.0 92.9 96.2 68.5 94.3 94.0 93.8 83.7 82.7 84.7 89.7 81.3 76.1 86.4 90.9 99.2 100.3 
Plátano 100.0 100.5 100.8 100.5 100.7 119.3 93.2 101.9 102.6 102.5 102.l 68.8 70.8 74.5 75.5 77.5 66.3 
Yuca 100.0 99.6 99.6 99.2 98.7 99.2 104.4 104.0 104.4 107.5 141.0 140.9 141.0 140.9 149.9 138.8 141.5 
Ñame 100.0 106.8 ·105.9 108.8 106.5 111.6 

3. Azúcares 
Callo de Azúcar 100.0 111.8 118.1 109.9 114.3 112.0 96.7 125.6 134.2 143.4 166.5 213.7 226.0 185.0 189.8 
Azúcar 100.0 110.4 118.0 108.3 114.1 115.2 112.1 127.2 138.2 198.2 187.3 222.2 216.0 196.9 227.7 244.8 212.5 
Callo de Panela 100.0 133.5 122.3 102.8 91.0 90.7 110.2 100.0 100.3 101.2 101.9 105.4 100.7 91.6 83.3 86.4 
Panela 100.0 133.4 122.3 102.7 91.2 90.8 109.9 115.9 115.9 139.4 99.l 104.3 112.3 121.7 126.4 131.2 135.6 

4. Oleaginosas 
Saya 100.0 112.6 115.7 118. l 121.2 119.6 117.3 131.5 145.6 140.9 156.I 143.9 152.5 141.7 157.4 151.5 157.2 
Maní 100.0 107. l 107. l 122.4 115. l 82.7 
Palma Africana 100.0 105.2 101.7 106.4 95.2 90.l 
Ajanjalr 100.0 119.3 108.0 108.0 101.6 111.2 108.0 101.6 96.7 104.8 112.9 107.7 105.6 78.8 86. l fil. 3 90.6 

5. Es ti mu lentes 
Cacao 100.0 102.2 93. l 90.9 104.5 104.5 102.2 111.3 106.8 88.6 92.0 76.8 86.3 91. l 90.2 91.5 97.2 
Tabaco 100.0 111.7 111.7 106.7 103.9 89.3 91.0 102.2 106.7 102.2 103.3 95.4 76.7 84.6 84.9 94.3 90.7 
Café 100.0 107.6 105.7 117 .3 107.6 117.3 107.6 113.4 111.5 119.2 103.8 103.8 103.8 103.8 103.8 115.5 

6. Otras 
A lgodán Fibra 100.0 106.6 100.0 100.0 95.5 86.6 111'. 7 128.8 133.3 100.0 122.2 114.0 132.4 100.6 125.3 109.7 110.2 
Algodón Rama 100.0 107.0 101.4 101.2 98.9 89.8 107.6 100.9 97.6 94.6 141.4 121.4 140.2 109.2 134.0 117.7 117.9 
Frrjal 100.0 116.9 118.6 126.6 119.9 114.l 118.6 119.5 123.8 125.6 136.2 153.0 156.6 141.8 160.4 161.5 145. l 
Banana 100.0 96.3 90.9 89.0 82.9 96.6 106.7 114.l 113.7 106.2 101.0 110.3 101.8 110.0 136. l 160.4 159.4 
Fique 100.0 104.2 112.2 120. l 110.3 108.0 

Fuente; Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-15 



CUADRO VI-17 

. COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO TOTAL Y POR QUINQUENIOS DE LOS RENDIMIENTOS DE 

PRODUCTOS AGRICOLAS, 1960-1976 

PERIODO 

PRODUCTO 1960-65 

l. Cereales 
Arroz -2.0 
Avena -
Cebada 1.0 
Maíz -3.4 
Sorgo 18. l 
Trigo 0.7 

2. Amilaceos 
Papa -1.2 
Plátano 3.6 
Yuca -o. l 
t'lame -

3. Azúcares 
Cai'la de Azúcar 2.3 
Azúcar 2.9 
Cai'la de Pan e la -1.9 
Panela -1.9 

4. Oleaginosas 
Soya 3.7 
Maní -
Palma Africana -
Ajonjolí 2.2 

5. Esti mu lentes 
Cacao 0.9 
Tabaco -2.2 
Café 3.2 

6. Otros 
Algodón Fibra -2.8 
Algodón Rama -2. l 
Frijol 2.7 
Banano -0.7 
Fique -

lJ Se refiere al período 1971-1976 

E./ Se refiere al período 1970-1975 

]} Se refiere al período 1960-1975 

1965-70 

8.8 
-

-3. l 
5.8 
6.2 
5.2 

-0.9 
-3. l 
2.3 
-

8.2 
10.2 
2.4 
1.8 

5.5 
-
-

0.3 

-2.5 
2.9 

-2.4 

7. l 
9.5 
3.6 
0.9 
-

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-15 

1970-76 1960-76 

7.7 4.9 l/ 
- 2.7 -

-7.8 -3.6 
1.6 1.3 
1.9 8. l 
2.6 2.8 

1.9 o.o 
-6.9 -2.5 
o. l 
- 2.2 y 

2.2 l 

3.3 .r 4.7 y 
2.1 Z" 

-3.2 -
4.8 3/ 

-1.0-
5.4 1.9 

o. l 2.9 l/ 
- -3.7 T¡ 
- -2. l -

-3.6 -0.6 

0.9 -0.2 
-2. l -0.6 ~ 
2.2Y 1.0_ 

-1.7 0.6 
-3.0 1.0 
l. l 2.4 
7.9 3.0 l/ - l.6-
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scormier
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None set by scormier

scormier
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MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



CUADRO VI-18 .... 
O\ 
O\ 

COLOMBIA. PRODUCCION FISICA DE PRODUCTOS AGRICOLAS, 1960-1976 

(En miles de toneladas) 

A~O 

PRODUCTOS 
1960 1961 1°962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 

Arroz 450.0 474.0 585.0 550.0 600.0 672.0 680.0 662.0 786.0 695.0 702.0 852.0 99e.o 1.515.0 1.5"'0.0 1.614.0 1.560.0 
Avena (Grano) 0.7 0.7 o.e o.e o.e 0.6 
Cebado 106.0 101.0 loe.o lle.o 110.0 90.0 95.0 95.0 85.0 75.0 e7.0 107.0 9e.o e2.0 97.0 122.0 71.0 
Maíz 866.0 75e.o 754.0 7e2.0 9ee.o e11.o 850.0 850.0 800.0 940.0 e76.0 ele.5 806.2 739.1 791.5 722.6 e83.7 
Sorgo 10.0 15.0 24.0 33.0 55.0 65.0 60.0 90.0 100.0 100.0 lle.o 240.0 210.0 280.0 337.0 335.0 426.0 
Trillo 142.0 142.0 162.0 90.0 85.0 110.0 125.0 80.0 125.0 80.0 53.7 53.2 69.2 72.4 5e.e 3e.9 "'5.3 

Sub-Total Cereales 1.574.0 1.490.0 1.633.0 1.573.0 1.e3e.o 1.80e.o 1.e10.o 1.777.0 1.896.0 1.890.0 1.e36.7 1.071.4 2.1e2.1 2.689. 3 2.e25.1 2.e33.3 2.986.6 

Popo 653.0 551.0 e72.0 572.0 867.0 762.0 760.0 800.0 950.0 850.0 913.0 869.0 e23.0 1.031.0 1.012.0 1.320.0 1.516.0 
Plétono 1.255.0 1.275.0 1.292.0 1.309.0 1.346.0 1.384.0 1.423.0 1.590.0 1.600.0 1.640.0 1.690.0 1.517.0 1.562.0 1.653.0 1.679.0 1.792.0 1.80e.o 
Yuca 580.0 650.0 780.0 800.0 700.0 800.0 840.0 850.0 900.0 1.000.0 1.200.0 1.990.4 2.ooe.o 1.99e.o 2.125.9 2.021.1 1.926.0 
~ame 117.1 11e.2 122.7 126.0 129.5 133.2 139.0 I"""·º 63.1 70.4 69.e 73.e 73.2 85.1 

Sub-Total Amiláceos 2.605.1 2.594.2 3.066.7 2.807.0 3.042.5 3.079.2 3.162.0 3.384.0 3."'50.0 3.490.0 3.803.0 4.439.5 4."'63.4 4.751.e 4.890.7 5.206.3 5.335.1 

Coi'lo de Azi'.icor 3.29e.o 3.685.0 4.016.0 3.737 .o 4.309.0 4.749.0 4.651.0 5.792.0 6·"""°·º 6.883.0 6.015.0 7.157.0 7."""9.0 7.653.0 7."'52.0 
Coi'lo Ponelero 7.125.0 9.675.0 e.750.0 8.125.0 7.250.0 7.000.0 e.125.0 e.500.0 e.750.0 9.100.0 9."'62.2 10.000.0 9.677.0 e.7"'6.6 7.904.0 B.200.0 
Azúcar 32e.e 326.6 401.9 36e.1 427.6 485.2 537.3 596.6 663.3 70e.7 672.2 7"""·º e23.7 809.9 e94.e 969.7 9"'5.5 
Panela 569.0 773.0 699.0 650.0 5e1.o 560.0 648.0 7ee.o 80e.o 1.004.0 737.0 785.0 e86.0 e80.0 795.0 753.0 1.8"'1.0 
Sub-Total Azi'.icores 11.320.e 14."'59.6 13.e66.9 12.e80.1 12.567.6 12.794.2 13.961.3 15.676.6 16.661.3 17.695.7 16.e86.4 1e.686.0 le.BJ5.7 le.089.5 17.045.e 9.922.7 2.786.5 

Saya 19.0 20.0 22.0 30.0 40.0 50.0 52.0 80.0 e7.0 100.0 132.0 101.0 105.0 97.0 114.0 169.0 75.0 
Maní 0.7 0.9 0.9 1.2 1.9 2.2 
Palmo Africano (Aceite) 36.2 41.4 """·º 50.e 39.2 39.7 
Ajonjolí 20.0 26.0 2e.o 35.0 """·º 52.0 59.0 40.0 30.0 39.0 2e.o 31.4 2e.3 1e.1 17.2 20.7 20.3 
Se millo de Algodón 1e2.o 209.0 224.0 199.0 180.0 1eo.o 213.0 213.0 276.0 324.0 376.0 322.0 412.0 33"'.0 420.0 400.9 40e.6 

Sub-Total Oleogin0t0s 221.0 255.0 274.0 264.0 26"'.0 2e2.o 324.0 333.0 393.0 "'63.0 536.0 491.3 5e7.6 494.0 603.2 631.7 545.e 

Cacao 14.0 15.0 14.0 14.0 16.0 17.0 17.0 1e.o le.o 15.0 le.o 19.0 20.0 22.0 23.0 21.0 24.0 
Tabaco 25.0 2e.o 3e.o 42.0 41.0 40.0 """·º 42.0 42.0 """·º 42.0 39.0 36.0 40.0 41.0 ~11.0 54.0 
Café 472.0 462.0 450.0 492.0 456.0 492.0 "'56.0 480.0 474.0 507.0 570.3 570.3 570.3 570.3 607.0 643.e 

Sub-Total Bebidos y Esti...,lontes 511.0 505.0 502.0 54e.o 513.0 549.0 517.0 540.0 53"'.0 566.0 630.3 628.3 626.3 632.3 671.0 722.e 7e.o 

Fríjol 39.e """·1 47.6 43.9 42.0 40.0 35.0 3e.o 40.0 42.0 """·º 4e.5 61.1 56.9 67.1 89.9 67.6 
A lgod6n Fibra 67.0 7e.o e2.0 73.0 65.0 65.0 e7.0 101.0 139.0 12e.o lle.o 112.0 145.0 116.0 146.0 139.0 142.0 
Banano 557.0 572.0 519.0 5el.O 560.0 653.0 721.0 764.0 770.0 677.0 5e3.0 593.0 600.0 621.0 743.0 705.0 988.0 
Frutales "'63.6 470.0 488.4 502.0 516.0 530.i7 545.e 562.3 304.7 320.3 3"'9.1 392.0 375.6 430.6 
Hortaliza 142.3 1""".3 149.9 154.0 152.4 162.9 167.5 173.2 610.0 630.0 1.477.0 1.260.0 

Sub-Total Otros Cultiws 1.269.7 1.30e.4 1.286.9 1.354.0 1.335.4 1."'51.6 1.556.3 1.638.5 949.9 847.0 7"'5.0 1.05e.2 1.736.4 1.773.0 2.e25.1 2.569.5 1.628.2 

TOTAL PROOUCCION CULTIVOS 17.501.6 20.612.2 20.629.5 19.426.1 19.560.5 19,96"'.0 21,330.6 23.3"'9.1 23.883.3 24.951.7 24.437,4 27.37-4.7 28.431.5 28.429.9 28.860.9 21.886.3 13.360.2 

Fuente: Op. Cit. Cuadro VI-11 
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CUADRO VI-19 

COLOMBIA. INDICES DE LA PRODUCCION FISICA DE PRODUCTOS AGRICOLAS, 1960-1976 

(1960 = 100) 

(porcentajes) 

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 197~ 1972 1973 1974 

Cereales 
~ 100.0 105.3 1 :JI.O 122.2 133.3 149.3 151.1 147.1 174.6 154.4 156.0 189.3 221.7 336.6 342.2 
Aveno - - - - - - - - - - - 100.0 100.0 114.3 144.3 
Cebado 100.0 95.2 101.8 111.3 103.7 84.9 89.6 89.6 80.1 70.7 82.0 100.9 92.4 77.3 91.5 
Mofz 100.0 87.5 87.0 90.3 114.0 100.5 98.1 98.1 92.3 108.5 101.1 94.5 93.0 85.3 91.4 
Sorgo 100.0 150.0 240.0 330.0 550.0 650.0 600.0 900.0 1000.0 1000.0 1180.0 2400.0 2100.0 2800.0 3370.0 
Trigo 100.0 100.0 114.0 63.3 59.8 77.4 88.0 56.3 88.0 56.3 37.8 37.4 48.7 50.9 41.4 
Sub-Total 100.0 94.6 103.7 99.9 116.7 114.B 114.9 112.9 120.4 120.0 116.6 131.6 138.6 11u.B l/Y.4 

Amiláceos 
Papa 1C 1J.O 84.3 1 133.5 87.6 132.71 116.6 i 116.3 122.5 145.4. 130.1 139.S 133.C 126.0 157.8 154.9 
Pl.itun:> lllC.J ' lJ1 • .J. ;,;¿_9, 1C·4.3 lül.2 110.21 113.3' L'.6.6 127 .~1 131J.6; 134.6 i 20.3 12-i.4 ! 131.7 133.7 
Yuca i uo.o l ' ') ,, ' l " • ,• 1 1 ¡ .) . 1 ''J 6 1 1 37 9 14..;..~ 1 1.;6.j 15~. l I 112 • .:1 206.9 3~3.1 346.2 I 344.4 366.5 

1 1 .... 1 "~"' 1 '" .. 1 - • ' • 1 

Na·r.t: i l ~10.0 1 . Y' · i 1 ''" ~ ' ''7 · 1 'O ' 1 11 º ' ' lL.7 ! l~L.9 - - 53.B 60.; 59.6 ¡ 63.0 ,( : .. :/~~rl-1-(-~~~- . 
SuC-Totoi ' lOó.O i v9.:, ¡ ; ,7 .1 

1 
07.7 116.7 1 ;s.2

1 

121.3 18.9 132.4¡ 133.9 145.9 170.4 17i.3 182.4 187.1 
: 1 1 

Azúcares 
1 1 

Colla Azúcar 100.0 111.7 121.7 113.3 130.6 144.0 141.0 175.6 195.2 208.7 182.3 271.0 225.8 232.0 225,9 
Colla Pone lo 100.0 135.7 122.8 114.0 101.7 98.2 114.0 119.3 122.8 127.7 132.8 140.3 135.8 122.7 110.9 
Azúcar 100.0 99.3 122.2 111.9 130.0 147.5 163.4 181.4 201.7 215.5 204.4 226.2 250.5 246.3 272.1 
Pone lo 100.0 135.8 122.8 114.2 102.1 98.4 113.8 138.4 142.0 176.4 129.5 137.9 155.7 154.6 139.7 
Sub-Total 100.0 IV.7 122.4 113.7 111.0 llJ.O 123.J 138.4 147.1 156.J 149.1 IM.O 166.J 159.7 150.5 

Ole~lnosos 
Sayo 100.0 105.2 115.7 157.8 210.5 263.1 273.6 421.0 457.8 526.3 694.7 531.5 552.6 510.5 600.0 
Maní - - - - - - - - - - - 100.0 128.6 128.6 171.4 
Palmo Africano - - - - - - - - - - - - 100.0 114.4 121.6 140.3 
Ajonjalr 100.0 130.0 140.0 175.0 220.0 260.0 295.0 200.0 150.0 195.0 140.0 157.0 141.5 90.5 86.0 
Semrllo Algodón 100.0 114.8 123.0 109.3 98.9 98.9 117.0 117.0 151.6 178,0 206.5 176.9 226.3 183.5 230.7 

Estlmulontes 
Cocoo 100.0 107.1 100.0 100.0 114,2 121.4 121.4 128.5 128.5 107.1 128.5 135.7 142.8 157.1 164.2 
Tabaco 100.0 112.0 152.0 168.0 164.0 160.0 176.0 168.0 168.0 176.0 168.0 156.0 144.0 160.0 164.0 
Café 100.0 97.8 95.3 104.2 96.6 104.2 96.6 101,6 100.4 107.4 120.8 120.8 120.8 120.8 128.6 
Sub-Total 100.0 98.B 98.2 107.2 iuu.3 IU/ 0 4 1u1.1 •w.6 IU4,:l llU.7 l:ZJ.J 122.9 122.5 123.7 IJl.J 

' 
Otros 
Frfjol 100.0 110.B 119.6 110.3 105.5 100.5 87.9 95.4 100.5 105.5 110.5· 121.8 153.5 142.9 168.5 
Banano 100.0 102.6 93.1 104.3 100.5 117.2 129.4 137. I 138.2 121.5 104.6 106.4 107.7 111.4 133.3 
Algodón Fibra 100.0 116.4 122.3 108.9 97.0 97.0 129.8 150.7 207.4 191.0 176.1 167.1 216.4 173.1 217.9 
Frutales 100.0 101.3 105.3 108.2 111.3 114.4 117.7 121.2 - - - 65.7 69.0 75.3 84.5 
Hortollms 100.0 101.4 105.3 108.2 107.1 114.4 117.7 121.7 - - - - 428.6 442.7 1037.9 
.>UD-lotal luu.u ... .,.u IUl.J '""·º '""·' 114;;1 1.u.:> ID.U 14.I 60.1 '"·º BJ • .s •.so.1 ...... o "'·:> 

TOTAL 100.0 117.7 117.8 111.0 111.7 114.0 121.8 133.4 136.4 142.5 139.6 156.4 162.4 162.4 164.9 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-18 

1975 1976 

358.6 346.6 
114.3 85.7'. 
115.0 66.9 
83.4 102.0 

3350.0 4620.0 
27.3 31.9 

ll:IU.O ''"·1 

202.1 232.1 
142.7 144.0 
348.4 332.0 

62.5 72.6 
199.8 .fü4.7 

- -
115.0 -
294.9 287.5 
132.3 323.5 
87.6 24.6 

889.4 394.7 

271.4 . 314.3 
IOB.3 109.7 
103.5 101.5 
220.2 224.5 

150.0 171.4 
232.0 216.0 
136.4 -
141.4 15.:Z 

225.8 169.8 
126.5 177.3 
207.4 211.9 
81.0 92.8 

885.4 -
""··" ...... .: 
125.0 76.3 



~ PR 

Arraz 
Avena (Grana) 
Cebada 
Maíz 
Sarga 
Triga 

Sub-Total Cereales 

Papa 
Plátano 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total Amiláceas 

Calla de Azúcar 
Calla Pone lera 
Azúcar 
Panela 

Sub-Total Azúcares 

Saya 
Maní 
Palma Africana (Aceite) 
Ajanjalí 
Semilla de A lgadán 

Sub-Total Oleagina1Ds 

Cacao 
Tabaco 
Café 

Sub-Total Bebidas y Estimulantes 

Fríjol 
Algodón Fibra 
Banana 
Frutales 
Harta lizas 

Sub-Total Otras Cultivos 

TOTAL PRODUCCION CULTIVOS 

CUADRO VI-20 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PRODUCTO Y GRUPO DE PRODUCTOS EN LA 

PRODUCCION FISICA TOTAL DE CULTIVOS 

1960-1976 

' 

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 

2.57 2.l:l 2.84 2.83 3.07 3.37 3.19 2.84 3.29 2.79 2.87 3.11 3.SI 
- - - - - - - - - - - - -

0.61 0.49 0.52 0.61 O.S6 0.45 0.45 0.41 0.36 o.~ 0.36 0.39 0.34 
4.95 3.68 3.65 4.03 s.os 4.36 3.98 3.64 3.35 3.77 3.SB 2.99 2.84 
0.06 0.07 0.12 0.17 0.28 0.33 0.28 0.39 0.42 0.40 0.48 0.88 0.74 
0.81 0.69 0.79 0.46 0.43 O.SS O.S9 0.34 o.s2 0.32 0.22 0.19 0.24 

8.99 7.23 7.92 8.10 9.40 9.06 8.49 7.61 7.94 7.S7 7.S2 7.S7 7.67 

3.73 -2.67 4.23 2.94 4.43 3.82 3.S6 3.43 3.98 3.41 3.74 3.17 2.89 
7.17 6.19 6.26 6.74 6.88 6.93 6.67 6.81 6.70 6.S7 6.92 S.S4 S.49 
3.31 3.IS 3.78 4.12 3.SB 4.01 3.94 3.64 3.77 4.01 4.91 7.27 7.06 
0.67 o.s7 O.S9 0.65 0.66 0.67 0.65 0.62 - - - 0.23 0.25 

14.88 12.59 14.87 14.45 IS.SS IS.42 14,82 14.49 14.45 13.99 IS.56 16.22 IS,70 

18.84 17.88 19.47 19.24 22.03 23.79 21.80 24.81 26.96 27.S9 24.61 26.14 26.20 
40.71 46.94 42.41 41.83 37.06 35.06 38.09 36.40 36.64 36.47 38.72 36.S3 34.04 

1.88 1.58 1.95 1.89 2.19 2.43 2.S2 2.56 2.78 2.84 2.7S 2.72 2.90 
3.25 3.75 3.39 3.35 2.97 2.81 3.04 3.37 3.38 4.02 3.02 2.87 3.12 

64.68 70.15 67.22 66.30 64.25 64.09 65.45 67.14 69.76 70.92 69.10 68.26 66.25 

0.11 O.lo 0.11 O.IS 0.20 0.25 0.24 0.34 0.36 0.40 0.54 0.37 0.37 
- - - - - - - - - - - - -
- - - - - - - - - - - 0.13 O.IS 
0.11 0.13 0.14 0.18 0.22 0.26 0.28 0, 17 0.13 0, 16 0.11 0.11 O.lo 
1.04 1.01 1.09 1.02 0.92 0.90 1.00 0.91 1.16 l.~ l.S4 1.18 1.45 

1.16 1.24 1.33 1.36 1.35 1.41 l.S2 1.43 1.65 1.116 2.19 1.79 2.07 

o.os 0.07 0.07 0.07 o.os 0.09 o.os o.os o.os 0.06 0.07 0.07 0.07 
0.14 0.14 0.18 0.22 0.21 0.20 0.21 0.18 0.18 0.18 0.17 0.14 0.13 
2.70 2.24 2.18 2.SJ 2.33 2.46 2.14 2.06 1.98 2.03 2.33 2.08 2.01 

2.92 2.45 2.43 2.82 2.62 2.75 2.42 2.31 2.24 2.27 2.SB 2.~ 2.20 

0.38 0.38 0.40 o.:lR 0.33 0.33 0.41 0.43 o.se O.SI 0.48 0.41 O.SI 
o.23 0.21 (). / ', o.23 0.21 0.20 0.16 0.16 0.17 0.17 0.18 o.le 0.21 
3.18 7./H /. '•? 2.99 2.86 3.27 3.38 3.27 3.22 2.71 2.39 2.17 2.11 
2.65 )./H 2 .:ll 1.58 2.64 2.66 2.S6 2.41 - - - l.11 1.13 
0.81 0.70 0.73 0.79 0.78 0.82 0.79 0.74 - - - - 2.IS 

7.25 6.35 6.24 6.97 6.83 7.27 7.~ 7.02 3.97 3.39 3.0S 3.87 6.11 

100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-18 

1973 1974 

S.33 S.34 
- -
0.29 0.34 
2.60 2.74 
0.98 1,17 
0.25 0.20 

9.46 9.79 

3.63 3.SI 
S.81 S.82 
7.03 7.37 
0.25 0.26 

17,71 16.95 

26.92 25.82 
~.17 27.39 
2.85 .· 3.10 
3.10 2.7S 

63.63 S9.06 

0,34 0,39 
- -
O. IS 0.18 
0.06 0.06 
1.17 1.46 

1.74 2.09 

o.os o.os 
0.14 0.14 
2.01 2.10 

2.22 2.32 

0.41 o.si 
0.20 0.23 
2.18 2.57 
1.23 1.36 
2.22 S.12 

6.24 9,79 

100.00 100.00 

197S 

7.37 
-
0.56 
3.~ 

. l .S3 
0.18 

12.9S 

6.03 
8.19 
9.23 
0.33 

23,79 

-
37.47 
4.43 
3.44 

45.34 

0,17 
0.01 
0.18 
0.09 
1.83 

2.89 

O.lo 
0.27 
2.94 

3.~ 

0.64 
0.41 
3.22 
1.72 
S.76 

11.74 

100.00 

1976 

11.68 
-
O.S3 
6.61 
3.19 
0.34 

22.JS 

11.35 
13.S3 
14.42 
0.64 

39.93 

-
-
7.0S 

13.78 

20.86 

0,56 
0.02 
o.~ 
O.IS 
3.06 

4.09 

0.18 
0.40 
-
o.se 

1.06 
O.SI 
7.40 
3.22 -

12.19 

100,00 

1-' 
O'\ 
CD 



CUADRO VI-21 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PRODUCTO EN LA PRODUCCION FISICA 

TOTAL DE CADA GRUPO DE PRODUCTOS 

1960-1976 

AÑO 
1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 

PRODUCTOS 

Arroz 28.59 31.81 35.82 34.97 32.64 37.17 37.57 37.25 41.46 '36.n 38.22 41.13 45.74 56.33 54.51 56.97 52.23 
Aveno (Grano) 0,03 0.03 0.03 0,03 0.03 0.02 
Cebado 6.73 6.78 6.61 7.50 5.98 4.98 5.25 5.35 4.48 3.97 4.74 5.17 4.49 3.05 3.43 4.31 2.38 
MaTz 55,02 50.87 46.17 49.71 53.75 48.17 46.96 47.83 42.19 49.74 47.69 39.51 'J6. 95 27.48 28.02 25.50 29.59 
Sorgo 0.64 1.01 1.47 2.10 2.99 3.60 3.31 5.06 5.06 5.29 6.42 11.59 9.62 10.41 11.93 11.82 14.26 
Trigo 9.02 9.53 9.92 5.72 4.62 6.08 6.91 4.50 4.50 4.23 2.92 2.57 3.17 2.69 2.08 1.37 1.52 

Sub-Total Cereales 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100 .• 00 100.00 100.00 

Popo 25.07 21.24 28.43 20.38 28.50 24.75 24.04 23.64 27.54 24. 'J6 24.01 19.57 18.44 21.70 20.69 25.35 28.42 
Pl6tono 48.17 49.15 42.13 46.63 44.24 44.95 45.00 46.99 46.38 46.99 44.44 34.17 35.00 34.79 34.33 34.42 33.89 
Yuca 22.26 25.06 25.43 28.50 23.01 25.98 26.57 25.12 26.09 28.65 31.55 44.83 44.99 42.05 43.47 38.82 '36.10 
Ñame 4.50 4.56 4.00 4.49 4.26 4.33 4.40 4.26 1.42 1.58 1.47 1.51 1.41 1.60 

Sub-Total Amiláceos 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100,00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

Coi'\o de Azúcar 29.13 25.48 28.96 29.01 34.29 37.12 33.31 'J6. 95 38.65 38.90 35.62 38.30 39.55 42.31 43.72 
Callo Ponelero 62.94 66.91 63.10 63.08 57.69 54.71 58.20 54.22 52.52 51.42 56.03 53.52 51.38 48.35 46.37 82.64 
Azúcar 2.90 2.26 2.90 2.86 3.40 3./9 3.85 3.81 3.98 4.00 3.98 3.98 4.37 4.48 5.25 9.n 33.93 
Panela 5.03 5.35 5.04 5.05 4.62 4.38 4.64 5.03 4.85 5.67 4.'36 4.20 4.70 4.86 4.66 7.59 66.07 

Sub-Total Azúcares 100.00 100,00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

Sayo 8.60 7.84 8.03 11.36 15.15 17.73 16.05 24.02 22.14 21.60 24.63 20.56 17.87 19.64 18.90 26.75 13.74 
Manr 0.14 0.15 0.18 0.20 0.30 0.40 
Palmo Africano (Aceite) 7.37 7.05 8.91 8.42 6.21 7.27 
Ajonjoli 9.05 10.20 10.22 13.26 16.67 18.44 18.21 12.01 7.63 8.42 5.22 6.39 4.82 3.66 2.85 3.28 3.72 
Semilla de Algodón 82.35 81.96 81.75 75.38 68.18 63.83 65.74 6J.·.·, .. ~0.23 69.98 70.15 65.54 70.12 67.61 69.63 63.46 74.86 

Sub-Total Oleaginosos 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

Cacao 2.74 2.97 2.79 2.55 3.12 3. iO 3.29 3.33 3.37 2.65 2.86 3.02 3.19 3.48 3.43 2.91 30.77 
Tabaco 4.89 5.54 7.57 7.66 7.99 7 .'J9 8.51 7.78 7.87 1.n 6.66 6.21 5.75 6.33 6.11 8.02 69.23 
Café 92.37 91.49 89.64 89,78 88.89 89.62 88.20 88.89 88.76 89.58 90.48 90.n 91.06 90.19 90.46 89.07 

Sub-Total Bebidos y Estimulantes 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.CO 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

Frijol 5.28 5.96 6.37 5.39 4.87 4.48 5.59 6.16 14.65 15.11 15.84 10.58 8.35 6.54 5.17 5.41 8.72 
Algod6n Fibra 3.13 3.37 3.70 3.24 3.15 2.16 2.25 2.32 4.21 4.96 5.91 4.58 3.52 3.21 2.38 3.50 4.15 
Banano 43.87 43.87 40.33 42.91 41.94 44.98 46.33 46.63 81.14 79.93 78.26 . 54.04 34.55 35.03 26.30 27.44 60.68 
Frutales '36.51 35.92 37.95 37.08 38.64 'J6 .:i6 35.07 34.32 28.79 18.45 19.69 13.88 14.62 26."5 
Hortalizas 11 .21 11.03 11.65 ¡ 1.38 11.41 11.~2 10.76 10.57 35.13 35.53 52.28 49.04 

Sub-Total Otro$ Cultivos 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.r:o 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100,00 100.00 100.00 100.00 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-18 1-' 
O'\ 
\O 
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CUADRO VI-22 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO TOTAL Y POR QUINQUENIOS, 

DE LA PRODUCCION FISICA DE PRODUCTOS AGRICOLAS 

1960-1976 

~ p 1960-65 

1. Cereales 
Arroz 8.35 
Aver:a -
Cebado -3. 21 
Maíz 0.11 
Sorgo 45.40 
Triao -4.97 

Sub-Total 2.sí ·---
2. Atnilócee>s 

Pop-.·-- 3.13 
Pl6tono 1.97 
Yuca 6.64 
f:lotne 2.60 

Sub-1-;t~ - - - - ·-J:4o-

3. Azúcares 
Coi'lo Azúcar 7.56 
Col'lo Panela -0.35 
Azúcar 8.09 
Panela -0.ll 

Sub-Total 2.47 ·--
4. Oleaginosos 

Sayo 21.35 
Manr -
Palma Africano -
Ajonjolí 21.05 
Semilla Alaodón -0.22 

Sub-Total 4.99 

5. Estitnu Ion tes 
Cacao 3.95 
Tabaco 9.85 
Café 0.83 -Sub-Total 1.44 

16. Otros 
FrfjOT 0.10 
Banano 3.23 
Algod6n Fibra -0.60 
Frutal.!s 2.74 
Hortalizas 2.74 

Sub-Total 2.71 
TOTAL 2.66 

1/ Se refiere al periodo 1971-76 
}' Se refiere al periodo 1970-74 
~ Se reAere al periodo 1970-75 

--.-, 

1965-70 1970-76 1960-1976 
~ w,_, __ 

0.87 14.23 8.07 - - -3.03l/ 
-0.67 -3.33 -2.47 
0.11 9.14 0.12 

12.66 23,85 26,42 
-13.36 -?.!!!.. -6.89 

o.31 
·----·-·w•-•• •·-

8.44 4.08 ---·. 

3.68 8,81 5.40 
4.07 1.13 2.30 
8,44 8,20 7.78 

_ 1_~97~ 6, 16} -1.97 
4.31 --s:eo- -4.58 ___ 

5.5~1, 4.83 5.99Y 
6.21 -2.023. o.94Y 
6.73 5,85 6,82 
5.64 16.48 7.61 
5.70 -25.93 -8.38 

21.42 -8.99 8.96 - - 25.73y - - 1.86 
-11,64 -5.21 0.09 
15,87 1.39 5.18 
13.tO 0.30 5.81 -

1.14 4.91 3.42 
0.98 4.27 4.93 f/ 
2.99 2.4~ 2.09 
2.80 -29,40 -11.08 

1.92 7.41 3.36 
-2.24 9, 18 3.64 
12.66 3.13 4.80 
2.93~ 7.1~~ -0.46 
3.11 _ 27.35_ 15.64 

-l:l,48 13,91 1,.56 
4.12 -9.57 -l .67 

Y Se refiere al periodo 1965-67 
J-1 Se refiere al periodo 1960-74 
"§! Se refiere al periodo 1960-75 

Fuente: C61culos basados $Obre los datos del Cuadro No. Vl-18, 



Producto 

Arroz 
Avena 
Cebado 
t.4aiz 
So.go 
Trigo 

1960 

397.350.0 

66.144.0 
410.4114.0 

124.960.0 

1961 

452.196.0 

64.337.0 
476.782.0 

138.450.0 

1962 

537 .1"5.0 

69.336.0 
396.604.0 

16.800.0 
155.034.0 

CUADRO VI-23 

COLOMBIA. VALOR DE LA PRODUCCION DE CULTIVOS AGRICOLAS 1960-1976 

(En miles de pesos corrientes) 

1963 

627.600.0 

97 .704.0 
620.908.0 

26.400.0 
94.680.0 

1964 

LIO!l.200.0 

9P.7BO.O 
1 .027 .520.0 

45.155.0 
118.490.0 

1965 1966 

1.144.410.0 l.~l.120.0 

89.910.0 
786.513.0 
55.705.0 

167 .750.0 

121.9ll0.0 
93P.400.0 

53.760.0 
219 .375.0 

1967 

1.267 .060.0 

121.030.0 
1.022.550.0 

81.000.0 
140.480.0 

19611 

1.655.310.0 

126.650.0 
1.035.200.0 

136.300.0 
244.500.0 

1969 

1.311 .460.0 

120.000.0 
1.239.860.0 

124.300.0 
164.720.0 

1970 

l .29P.700.0 

138.504.0 
1.305.240.0 

157.648.0 
130.802.0 

1971 

1.645.210.0 

201.695.0 
1.388.170.0 

330.720.0 
102.835.0 

1972 

1.880.230.0 

201.586.0 
1.749.450.0 

432.390.0 
173.968.0 

1973 

3.808.710.0 
1.760.0 

247.476.0 
2.460.130.0 

778.400.0 
202.358.0 

1974 

5.688.660.0 
2.160.0 

354.147.0 
2.662.M0.0 
1.069.970.0 

264.364.0 

1975 

6.315.580.0 
3.900.0 

660.386.0 
2.964.820.0 
1.205.660.0 

251.527.0 

1976 

6.«>5.360.0 
3.700.0 

414.P86.0 
4.21'8.590.0 
1.750.000.0 

290.554.0 

s..b-T-1 Ce,...,les 998.938.0 1.131.760.0 1.175.380.0 1.467 .290.0 2.098.140.0 2.244.280.0 2.614.630.0 2.632.120.0 3.197 .960.0 2.960.340.0 3.003.880.0 3.661.620.0 4.437 .610.0 7 .498.820.0 10.041.800.0 11.401.800.0 13.183.000.0 

228.550.0 
281.120.0 
175.740.0 

277.704.0 
388.875.0 
245.700.0 

s..b-T-1 A.H6._ 685.410.0 912.27'1.0 

... üco. 98.940.0 
Panela 223.440.0 

Sub-Total Azücares 322 .380.0 

s..,.. 15.200.0 
Moni 
Poi ma Africana 
AjonjolT 30.380.0 
Algad6n 314.132.0 

121.605.0 
291.421.0 

413.026.0 

17.000.0 

42.042.0 
366.3n.o 

5ub-Ta1al Oleogi._. 359.712.0 425.419.0 

Cacao 
Tabaco 
Cofi 

80.528.0 P2.200.0 
49 .725.0 56.252.0 

1.465.560.0 1.515.820.0 

253.752.0 
475.456.0 
263.640.0 

417.560.0 
M0.831.0 
llP.400.0 

913.BIB.O 
904.512.0 
528.500.0 

466.344.0 747 .OBO.O 
966.032.0 1.139.820.0 
526.400.0 580.440.0 

700.800.0 
1.187 .730.0 

526.400.0 

780.900.0 
1.195.200.0 

1159.520.0 

1.069.300.0 
1.098.800.0 

891.000.0 

992.431.0 
1.287.780.0 
1.069 .200.0 

950.498.0 
1.567.060.0 
2.708.930.0 

1.190.880.0 
1.918.130.0 
2.945.730.0 

5.703.490.0 
2.251.380.0 
2.635.360.0 

182.597.0 

2.241.580.0 
3.178.340.0 
4.57'1.320.0 

178.448.0 

5.335.440.0 
s.101.120;0 
6.5n.290.o 

243.975.0 

4.478.260.0 
6.0ll2.110.0 
6.045.710.0 

281.766.0 

992.848.o 1.336.790.o 2.346.830.0 1.958.770.o 2.467.340.o 2.564.280.o 2.835.620.0 3.059.IOO.o 3.349.410.o 5.181.480.0 6.054.740.0 10.n2.700.o 10.1n.MO.O 17.253.300.o 16.887.700.o 

148.592.0 
378.159.0 

526.751.0 

19.800.0 

63.000.0 
413.056.0 

495.856.0 

78.050.0 
102.828.0 

1.414.050.0 

167.642.0 
645.450.0 

813.092.0 

36.000.0 

!15.750.0 
414.964.0 

566.714.0 

92.246.0 
126.000.0 

1.951.270.0 

287 .755.0 
657.140.0 

944.895.0 

64.000.0 

125.400.0 
462.060.0 

651 .460.0 

112.1148.0 
166.747.0 

2.275.440.0 

299.045.0 
495.MO.O 

7'14.645.0 

85.000.0 

170.716.0 
637.080.0 

326.542.0 
649.944.0 

976.486.0 

96.200.0 

217.238.0 
756.150.0 

362.000.0 
672.952.0 

1.034.950.0 

154.400.0 

157.360.0 
7P3.414.0 

476.500.0 
910.616.0 

1.387 .110.0 

181!.529.0 

14.540.0 
1.057 .080.0 

578.172.0 
1.421.690.0 

2.006.860.0 

239.700.0 

170.547.0 
1.252.580.0 

610.47'1.0 
1.095. 91 o.o 

1.706.380.0 

388.740.0 

134.372.0 
1.473.920.0 

769 .596.0 920.112.0 
1.086.440.0 l. 987 .290.0 

1.856.030.0 2.907 .400.0 

308.050.0 336.210.0 - . 
153.860.0 147 .691.0 

1.511.080.0 2.107.470.0 

2.814.240.0 

2.814.240.0 

421.562.0 
3.213.0 

427 .328.0 
110.555.0 

2.948.910.0 

2.524.120.0 

2.524.120.0 

691.638.0 
5.313.0 

740.765.0 
1n.315.0 

3.937.790.0 

2.710.040.0 

2.710.040.0 

1.172.180.0 
14.250.0 

612.304.0 
239.685.0 

4.120.030.0 

7 .562.820.0 

7.562.820.0 

603.900.0 
18.260.0 

683.038.0 
271.411.0 

6.1194.300.0 

886.796.0 1.069.580.0 1.095.170.0 1.360.140.0 1.662.820.0 1.997 .OJO.O 1.972.990.0 2.591.370.0 3.911.560.0 5.552.810.0 6.150.440.0 1.470.900.0 

122.043.0 134.946.0 
194.320.0 266.640.0 

2.461. 960.0 2.675.350.0 

148.932.J 
230.496.0 

2.918.400.0 

171 .072.0 193. 920.0 
243.64.' o 252.208.0 

3.200.920.lJ . 3.7'14.580.0 

263.016.0 
247.632.0 

5.637.410.0 

264.556.0 
233.413.0 

5.484.570.0 

288.180.0 
298.800.0 

6. 701.590.0 

423.589.0 565.915.0 616.812.0 
609.800.0 673.056.0 1.154.200.0 

8.540.240.0 10.446.400.0 13.707.100.0 

889.104.0 
1.088.800.0 

Sub-Tot. fstiooulontet l.595.810.0 1.654.270.0 1.624.920.0 2.169.510.0 2.555.030.0 2.778.320.0 3.076.930.0 3.297 .820.0 3.615.630.0 4.240.700.0 6.148.050.0 6.032.530.0 7 .288.570.0 9.573.620.0 11.685.300.0 15.478.100.0 1.m.900.0 

Mº¡ol 
ea ... ..., 

7'1.600.0 
170.442.0 

122.465.0 
185.900.0 

250.042.0 308.365.0 

95.485.0 
188.916.0 

106.194.0 
246.925.0 

353.119.0 

174.342.0 
323.680.0 

498.022.0 

139.080.0 128.170.0 
426.409.0 491.722.0 

565.489.0 619.892.0 

170.n2.o 
572.236.0 

743.008.0 

209.200.0 
544.390.0 

753.590.0 

209.748.0 
513.166.0 

722.914.0 

210.056.0 
527.615.0 

737.671.0 

400.513.0 
571.652.0 

504.136.0 523.935.0 913.097 .o 1.667.100.0 1.388.570.0 
M0.000.00 1.051.180.0 1.473.360.0 1.857.670.0 2.963.010.0 

972.165.o 1.104.130.o 1.575.110.0 2.386.450.o 3.524.no.o 4.351.580.o 

Fuente: Cálculos basados en los precios corrientes al productor suministrados por el DANE, y el Cuadro VI-18 



l. Cereales: 
Arroz 
Avena 
Cebada 
Maíz 
Sarga 
Triga 

Sub-Ta tal 

2, Amiláceas: 
Papa 
Plátano 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total 

J. Azúcares: 
Azúcar 
Panela 

Sub-Total 

4. O leaginasas: 

CUADRO VI-24 

COLOMBIA. INDICES DEL VALOR DE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS AGRICOLAS, 1960-1976 

(Sobre Valores Corrientes) 

1960 

100.0 

100.0 
loo.o 

100.0 

100.0 

100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

1961 

113.8 

97.2 
116.l 

110.8 

113.3. 

121.5 
138.3 
139.8 

133.l 

1962 

135.3 

104.B 
96.6 

100.0 
124.0 

117.6 

111.0 
169.l 
150.0 

144.8 

1963 

157.9 

147.7 
151.2 
157.l 
75.7 

146.8 

182.7 
213.7 
181. l 

195.0 

1964 

203.4 

149.3 
250.3 
268.7 
94.e 

210.0 

399.8 
321.7 
300.7 

342 • .4 

1965 

288.0 

135.9 
191.6 
331 .5 
134.2 

224.6 

204.0 
343.6 
299.5 

285.7 

1966 

322.4 

184.4 
228.6 
320.0 
175.5 

261.7 

326.8 
405.4 
330.2 

359.9 

1967 

318.8 

182.9 
249. l 
482. l 
112.4 

263.4 

306.6 
422.5 
384.5 

374.l 

1968 

416.5 

191.4 
252. l 
811.3 
195.6 

320. l 

341.6 
425. l 
489.0 

413.7 

1969 

330.0 

181.4 
302.0 
739.9 
131 .8 · 

296.3 

467.8 
390.8 
507.0 

446.3 

1970 

326.8 

209.4 
317.9 
938.3 

83.0 
300.7 

.1971 

414.0 

304.9 
338. l 

1.968.5 
82.2 

367.2 

434.2 396.l 
458.0 557 .4 
608.4 l .541.4 

488.6 755.9 

1972 

473.l 

304.7 
426. l 

2.573.7 
139.2 

444.2 

521.0 
682.3 

1.676.l 

1973 

958.5 
100.0 
374. l 
599.3 

4.633.3 
161.9 

750.6 

2;495_5 
800.8 

1.499.5 
100.0 

883.3 l .571 .7 

lso.1 169.4 290.e 302.2 JJO.o 365.8 481.6 584.3 617.o m.0 929.9 

1974 

1.431 .6 
122.7 
535.4 
648.6 

6.368.8 
211.5 

1.005.2 

980.7 
1.130.5 
2.605.7 

97.7 

1.484.8 

1975 

1.589.4 
221.6 
998.4 
722.2 

7.176.5 
201.2 

1976 

1.612.0 
210.2 
672.6 

1.044.7 
10.416.6 

232.5 

1.141.3 1.319.7 

2.334.4 
1.814.8 
3.739.7 

133.6 

2.517.2 

1.959.4 
2.163.5 
3.440. l 

154.3 

2.463.8 

100.0 
100.0 

122.9 
130.4 l69.~2~-=-28~8~·~8~-=-29~4~·cl_~...:::22~1~·~8~-=-290:.::.:·~8~-=-30~1~.~l~--'40~7~.~5~...:::6~39~.~4~--'4~90~.~4~--'486~.~2__;~~889.::.:...:·~4--~l.~25~9~·~5--~l~,~129::.:....:·~6--l~.~2~12~.~8__;3~.~384::..:..:·~7~ 

100.0 133.1 1-H.8· 195.0 342.4 285.7 359.9 374. l 413.7 446,3 488.6 755.9 883.3 1.571.7 1.484.8 2.517.2 2.463.8 

236.8 Saya 130.2 421.C 559.2 2.211.9 2,n3.4 4.550.2 7.711.7 3.973.0 100.0 111.8 632.8 1.015 .7 1.240.3 l .576.9 2.557 .5 2.026.6 
Maní 100.0 165.3 443.5 568.3 
Palma Africana 100.0 173.3 143.2 159.8 
Ajonjolí loo.o 138.3 207.3 282.2 412.7 561.9 715.0 517.9 3n.o 561.3 442.3 486.l 486.l 363.9 583.6 788.9 893.3 

~~A~lgad~á_n~~~~--------~-1_00-'-.o~~-1_1_6_.6~~1~3_1~.4~~1_4_1~.6--~1_4_7-'--.o~ __ 20_0_._9 __ ~240-'-'_~7~~2_49~·~3~~3-36_._5~~J9_8~·~7~~46_9~·~2~ __ 6_70_.~8~~-6-70_._0 ____ 9~JB~.~7---l~._25_3~._5 __ 1~._309--'._0 __ 2_._19_4~·-7~ 
Sub-Total 100.0. 118.2 137.8 157.5 181.l 146.5 297.3 304.4 378.l 462.2 555.l 548.4 720.4 l.087.4 1.543.6 1.709.8 2.354.9 

~~~--~~----~~------------~------------------------------------------------------

5. Bebidas y Estimulantes: 
Cacao 
Tabaco 
Caf~ 

Sub-Total 

6. Otras: 
Fríjol 
Banano 

Sub-Total 

TOTAL PRODUCTOS AGRICOLAS 

100.0 
100.0 
100.0 

100.0 

100.0 
100.0 

100.0 

100.0 

102.0 
113. l 
103.4 

103.6 

53.8 
109.0 

123.3 

115.0 

96.9 
206.7 
98.5 

101.8 

119.9 
110.8 

113.7 

121.0 

114,5 
253.3 
133.l 

135.9 

133.4 
144.8 

141.2 

159.2 

140,l 
335.3 
155.'.l 

160.i 

219.0 
189.9 

199. l 

215S 

151.5 
J90.7 
167.9 

174.l 

174.7 
250. l 

226. l 

219.0 

167.5 
536.2 
182.5 

192.8 

161.0 
288.5 

247..9 

256.9 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-23 

184.9 
463.5 
199.l 

206.6 

214.5 
335.7 

297. l 

269.8 

212.4 
489.9 
218.4 

226.5 

262.8 
319.4 

:JJl .3 

312. l 

240.8 
507.2 
258.9 

265.7 

263.5 
301.0 

289. l 

347.8 

326.6 
498.0 
384.2 

385.2 

263.8 
309.5 

295.0 

402.2 

328.5 
569.9 
374;2 

378.0 

503. l 
335.3 

388.8 

467.2 

357 .8 526.o 
600.9 1.226.3 
457.2 582.7 

456.7 599.9 

702.7 
1.353.5 

712.7 

732.2 

765.9 1.10'4.0 
2.321.l 2.189.6 

935.2 

969.9 123.9 

633.3 
352.0 

658.2 1.147.1 2.094.3 1.744.4 
616.7 864.4 1.089.9 1.738.4 

441,5 629.9 954.4 1.409.6 1.740.3 

578.8 858. l 1.005.8 1.341.7 1.244.7 



CUADRO VI-25 

COLOMBIA. VALOR DE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS AGRICOLAS 1960-1976 

(En millones de pesos constantes de 1970) 

1960 1961 1962 1963 1964 196!1 1966 1967 1968 1969 1970 1971 

1. Cereales 
Arraz 1158.4 1222.1 1361.0 1286.0 1430.4 1839.8 1799.3 1641.2 1965.9 1439.5 1298.7 1490.2 
Avena - - - - - - - - - - - -
Cebada 192.8 173.8 175.5 200.2 174.8 144.5 171.3 156.7 150.4 131.7 138.5 182.6 
Maíz 1196.7 1288.6 1004.0 1272.3 1 1818.6 1264.4 1317,9 1324.5 1229,4 1360.9 1305.2 1257,4 
Sarga - - 42.5 54.0 79.9 89.5 75.5 104.9 161.8 136.4 157.6 299.5 
Triga 364.3 374.1 392.4 194.0 209.7 269.6 308.1 181.9 290.3 180.8 103.8 93.1 
Total LYl2.3 3058.8 Z975.6 3006.7 3713.5 .xru8. 1 .JO( ¿_.l """'.4 3798,0 3249,5 3003,8 3J23.0 

2. Amiláceos 
Papa 666.3 750.5 642.4 855.6 1617.3 749.7 1049.2 907.7 927.4 1173.7 992.4 820.1 
Plátano 819.5 1051.0 1203.6 1231.2 1600.9 1553.1 1600.8 1538.5 1419.4 1206.1 1287.7 1419.4 
Yuca 512.3 664.0 667 .4 652.4 935.3 846.3 815.2 875.3 1020.0 978.0 1069.2 2453.7 
Ñame 
Total 1998.l l465.6 2513.5 L739.3 4153.6 3149.1 -"""'·3 33ll .6 J66/ .7 J357.'I 3J49.4 4693.3 

3. Azúcares 
Azúcar 288.4 328.6 376.1 343.5 1 509.3 480.7 458.6 468.9 565.9 634.6 610.4 697 .o 
Panela '651.4 787.6 957.3 1322.6 1163.0 796.7 912.8 871.6 1081.4 1568.2 1095.9 984.0 
Total 939.8 1116.2 1333.5 1666. I j 1672.3 12n.5 1371.4 1340.6 1647.3 UJH .• 9 1706.3 1681. l 

1 

4. Oleaginosas ¡ 
Saya 44.3 45.9 50.1 73:7 1 113.2 136.6 135.1 200.0 223.9 263.1 388.7 279.0 
Maní - - - - - - - - - - -
Palma Africano - - -

175_.7 , 
- - - - - - - -

Ajonjolí AR.5 113.6 159.4 221.9 274.4 305.1 203.8 136.0 187.2 134.3 139.3 
Semilla .J!.lgodón 915.8 990.2 1045.7 911.8 817 .8 1014.5 1062.0 1014.7 1255.4 1374.9 1473.9 1368.7 
Total "1048.7 1149 .7 '1?'>5.3 1161.2 J l i:>.>.O 1425.7 1502.2 l41ts.o 101:> • .> lts.o.2 IY'ff .0 lltsf. l 

1 

5. Bebidas y Estimu 1 

Ion tes 1 
Cacao 234.7 222.1 1975.9 1890.2 1 1997.3 1962.1 1895.3 1929 .1 2031.7 2128.6 2630.1 2396.3 
Tabaco 144.9 152.0 260.3 258.1 295.1 312.4 374.4 298.5 289.3 276.8 247 .6 256.7 
Café 4272.7 4096.8 3655.8 3998.5 4027 .3 3958.1 3757 .5 3780.3 3801.5 4165.2 5637 .4 4967 .9 
Total 4652.5 4471.0 4113.7 4445.7 452l.1 4406.7 4321.5 4271.7 4Z94.0 4654.9 6148.0 :i464.2 

6. Otras 
Fríjol 232.0 330.9 241.7 217 .6 308.5 223.6 180.0 221.2 248.4 230.2 210.0 362.7 
Banana 496.9 502.4 478.2 505.9 572.8 685.5 690.6 741.2 646.5 563.2 527.6 517.8 
Total 728.9 833.4 no.o 723.6 881.4 909.1 870.6 962.4 895.0 /Y.J.5 737,6 880.5 

-----
Total Valor - - ---·-·- - --- --· 

Producción 12280.6 13094.8 l/'111.7 13742.8 16096.2 14836.4 15203.2 14724.4 15617 .4 16084.1 16942.3 17829,3 

. - -----

Nata; Para obtener las datas a precias cans.tantes se deflactá por el índice de precios i"'f>lícita del PIB. Ver Cuadra No. Vl-1 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-23· 

1972 1973 1974 

1501.7 2492.6 2917.1 
- 1.1 1.1 

161.0 161.9 181.6 
1397.3 1610.0 1365.3 

345.3 509.4 548.6 
138.9 132.4 135.5 

3544.4 4907.6 5149.J 

951.1 3732.6 1149 .4 
1532.0 1473.4 1629.8 
2352.8 1724.7 2348.2 

119.5 91.5 
4836.0 7050.1 5ll9.0 

734.9 - -
1587.2 1841.7 1294.3 
2322.2 1841.7 1294.3 

268.5 275.8 354.6 
- 2.1 2.7 
- 279.6 379.8 

117.9 72.3 90.9 
1683.2 1929.9 2019.2 
¿uoy .7 CJ:>'l.9 .lts41.4 

230.1 277.2 290.1 
238.6 399.0 345.1 

5352.7 5589.1 5356.8 
58Zl.5 6.l0:>.4 5992.1 

402.6 342.8 468.2 
479.2 687.9 755.5 
lltsl.8 IOJ0.8 1223.7 

19475,7 23655.6 21726.o 

1975 

2680.6 
1.6 

280.2 
1258.4 
511.7 
106.7 

4839.4 

2264.6 
2165.4 
2789.5 

103.5 
13l3.I 

-
1150.2 
1150.2 

497.5 
6.0 

259.8 
101.7 

1745.3 
.lOIU.:> 

261.8 
489.8 

5817.9 
6569.6 

707 .5 
788.4 

1496.0 

23989.0 

1976 

2199.6 
1.2 

152.7 
1472.7 
600.9 
99.7 

45V.l 

1537.8 
2088.6 
2076.1 

96.7 
5799.3 

-
2597.1 
"1597 .1 

207 .3 
6.2 

234.5 
93.2 

2367 .5 
LYUts.9 

305.3 
373.9 

-
679.z 

476.8 
1017 .5 
1494.3 

18006.1 

1-' 
-::i 
w 
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l. 

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

Cereales 
~ 
Aveno 
Cebada 
Maíz 
Sorgo 
Trigo 
Talol 

Amiláceos 
p.;¡;¡;--
Plátano 
Yuca 
í'lame 
Total 

Azúcares 
Azúcar 
Panela 
Tatol 

Oleaginosas 
Soya 
Maní 
Palma Africana 
Ajanjalí 
Semilla Algodón 
Tatol 

Bebidas r 
Estimulantes 
Cacao 
Tabaco 
Café 
Tatol 

Otros 
Frijol 
Banana 
Tatol 

Total Valar 
Producción 

CUADRO VI-26 

COLOMBIA. INDICES DEL VALOR DE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS AGRICOLAS 1960-1976 

(Sobre pesos constantes de 1970) 

1960 1961 1962 1963 H'6" 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 

100.0 105.5 117.4 111.0 123.4 158.8 155.3 141.6 169.7 142.2 112.1 128.6 129.6 215.l 251.8 - - - - - - - - - - - - - 100.0 96.2 
loo.o 90.l 91.0 103.8 Y0.6 74.9 88.8 81.3 78.0 68.3 71.8 94.7 83.5 83.9 94.1 
100.0 107.6 83.9 106.3 1~1.9 105.6 110.1 110.6 102.7 113.7 109.0 105.0 116.7 13".5 114.0 
- - 100.0 127.2 187.9 210.6 177.5 246.7 380.6 320.8 370.7 71M.3 812.0 1.197.8 1.290.0 

100.0 102.7 107.7 53.2 57.5 7".0 8".5 49.9 79.7 "9.6 28.4 25.5 38.l 36.3 37.2 
100.0 105.o 102.1 103.2 Lll.5 IZ3.8 126.0 111.0 IJ0.4 111.5 IU,J 0 I 114.1 121.1 168.5 116.IS 

100.0 112.6 96.4 128.4 242.7 112.5 157.4 136.2' 139.1 176.l 1"8.9 123.0 142.7 560.l 172.S 
loo.o 128.2 146.8 150.2 195.3 189.5 195.3 187.7 173.l 147.l 157.l 173.l 186.9 179.7 198.8 
loo.o 129.6 1:1>.2 127.3 182.5 165.l 159.l 170.8 199.2 190.8 208.6 478.9 4.59.2 336.6 4.58.3 
- - - - - - - - - - - - - 100.0 76.6 

100.0 123.3 1:.0.7 137.0 207.8 157.5 173.4 166.2 168.5 168.0 167.6 23".8 242.0 352.8 261.1 

100.0 113.9 1:1>.4 119.0 176.5 166.6 158.9 162.5 196.1 1 220.0 211.6 241.6 25-4.7 - -
100.0 120.9 146.9 203.0 178.5 122.3 1-40.1 133.8 166.0 2-40.7 168.2 151.0 2"3.6 282.7 198.6 
100.0 118.7 141.8 177.2 177.9 135.9 14.5.9 142.6 175.2 23".3 181.5 178.8 247.0 195.9 137.7 

100.0 103.6 113. l 166.4 2:.5.6 308.3 J0.4.8 4.51.3 505.2 593.7 an.2 629.6 605.9 622.5 800.3 
- - - - - - - - - - - - - 100.0 129.6 
- - - - - - - - - - - - - loo.o 135.8 

100.0 128.2 180.0 198.3 2.)().5 309.8 3"-4.4 2:1>. l 153.5 211.3 151.7 157.3 133.1 81.6 102.6 
100.0 108.1 114 .1 99.5 f9.3 110.7 115.9 110.8 137.0 150.l 160.9 149 .4 183.8 210.7 220.4 
100.0 109.(;-· --,,'iJ 110.1 IJ9.9 IJ5.9 14.J.2 IJ5.2 154.0 174.0 IYU 0 4 ,,u.4 IYl.J "'-·· u1.5 

- ---

100.0 94.6 84.l 80.5 85.0 83.5 80.7 82.l 86.5 90.6 112.0 102.0 98.0 118.0 123.6 
100.0 104.8 179.5 178.l 203.5 215.5 258.3 205.9 199.6 190.9 170.8 177.0 16".6 ·275.2 238.0 
100.0 95.8 85.5 93.5 94.2 92.6 87.9 88.4 88.9 97.4 131.9 116.2 125.2 1:1>.8 125.3 
100.0 96.1 88.4 95.5 "7.2 96.0 92.8 91.8 92.3 1uu.o 132.1 117.4 125.1 1J4.6 128.7 

100.0 142.6 104. l 93.7 132.9 96.3 77.5 95.3 107.0 99.2 90.5 156.3 173.5 147.7 201.7 
100.0 101.1 96.2 101.8 115.2 137.9 138.9 149.l 1:1>. l 113.3 106.1 104.2 96.4 138.4 152.0 
100.0 114.3 98.7 99.2 120.9 124.7 119.4 132.0 122.7 IUIS.11 101.1 120.IS 1..u.'f 141.4 161.IS 

100.0 106.6 105.1 111.9 131.0 120.8 123.8 119.9 127. l 1:1>.9 137.9 14.5.1 158.5 192.6 176.9 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-2'.) 

1975 1976 

231.4 189.8 
143.7 110.3 
14.5.3 79.2 
105.l 123.0 

1.203.2 1.413.0 
29.3 27.3 

166.1 l".4 

339.8 :a>.8 
264.2 25-4.8 
5"-4.4 «JS.2 
86.7 81.0 

366.4 au.2 

- -
176.S 398.6 
122.3 276.3 

1122.3 467 .9 
287.6 298.2 
92.9 83.9 

114.8 105.2 
190.5 258.5 

"'"°·"' u1.J 

lll .5 1:1>.0 
337.9 257.9 
136.l -
141.2 14.6 

J0.4.9 205.4 
158.6 204.7 
;j!X).2 ;aM.9 

195.3 146.6 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
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1 • Cerea le•: 
~ 
Avena 
Cebada 
Maíz 
Sarga 
Tri a 

Sub-Total 

2. Amilácea.: 
Papa 
Plátano 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total 

3. Azúcares: 
Azúcar 
Panela 

Sub-Total 

4. Oleagina.a•: 
Saya 
Maní 
Palma Africana 
Ajonjolí 
Algodón 

Sub-Total 

5. Bebida• y fatimulante•: 
Cacao 
Tabaco 
Café 

Sub-Total 

6. Otra.: 
fríjol 
Banana 

Sub-Total 

TOTAL PRODUCTOS AGRICOLAS 

CUADRO VI-27 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PRODUCTO Y GRUPO DE PRODUCTOS EN EL 

VALOR TOTAL DE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS AGRICOLAS 

1960 

9.43 

1.57 
9.74 

2.97 

23.71 

5.43 
6.67 
4.17 

16.27 

2.35 
5.30 

7.65 

0.36 

0.72 
7.46 

8.54 

1.91 
1.18 

34.79 

37.88 

1.89 
4.05 

5.94 

100.00 

1961 

9.33 

1.33 
9.84 

2.86 

23.36 

5.73 
8.03 
5.07 

18.83 

2.51 
6.01 

8.52 

0.35 

0.87 
7.56 

8.78 

1.70 
1.16 

31.29 

34.14 

2.53 
3.84 

6.36 

100.00 

1962 

10.54 

1.36 
7.78 
0.33 
3.04 

23.05 

4.98 
9.32 
5.17 

19.47 

2.91 
7.41 

10.33 

0.39 

1.24 
8.10 

9.72 

1.53 
2.02 

28.31 

31.86 

1 ;87 
3.70 

5.58 

100.00 

1963 

9.36 

1.46 
9.26 
0.39 
1.41 

21.88 

6.23 
8.96 
4.75 

19.93 

2.50 
9.62 

12.12 

0.54 

1.28 
6.63 

8.45 

1.38 
1.88 

29.10 

32.35 

1.58 
3.68 

5.27 

100.00 

1964 

8.d9 

1.09 
11.30 
0.50 
1.Xl 

23.07 

10.05 
9.~5 

5.81 

25.81 

3. lt. 
7.23 

10.39 

0.70 

l.3P 
5.08 

7 .16 

1.2' 
1.0:i 

25.02 

28.09 

1.92 
3.56 

5.48 

100.00 

1960-1976 

1965 

12.40 

0.97 
B.52 
0.60 
1.82 

24.32 

5.05 
10.47 
5.70 

21.23 

3.24 
5.37 

8.61 

0.92 

1.es 
6.84 

9.61 

1.32 
2.11 

26.68 

30.11 

1.51 
4.62 

6.13 

100.00 

1966 

11.84 

1.13 
8.67 
o.so 

•' 2.03 
34.15 

6.90 
10.53 
5.36 

22.79 

3.02 
6.00 

9,02 

0.89 

2.01 
6.99 

9.88 

1.25 
2.46 

24.72 

28.43 

l, 18 
4.54 

5.73 

100.00 

1967 

11.15 

1.06 
9.00 
0.71 
1.24 

23.16 

6.17 
10.45 
5.94 

22.56 

3.18 
5.92 

9. fo 

1.36 

1,38 
6.89 

9,63 

1.31 
2.03 

25.67 

29.0l 

1.50 
5.03 

6.54 

100.00 

1968 

12.59 

0.96 
7.87 
1.04 
1.86 

24.32 

5.94 
9,09 
6.54 

21.56 

3.62 
6.92 

10.55 

1.43 

0.87 
8.04 

10.34 

1.30 
1.es 

24.34 

27.50 

1.59 
4.14 

5.73 

100.00 

1969 

8.95 

0.82 
8.46 
o.es 
1.12 

20.20 

7 .30 
7.50 
6.08 

20.88 

3.95 
9.75 

13,70 

1.64 

1.16 
8.55 

11.35 

1.32 
1.72 

25.90 

28,94 

1.43 
3.50. 

4.93 

100.00 

1970 

7.67 

0.82 
7.70 
0.93 
0.61 

17.73 

5.86 
7.60 
6.31 

19.n 

3.60 
6.47 

10.07 

2.29 

0.79 
8.70 

11.79 

1.55 
1.46 

33.27 

36,29 

1.24 
3.11 

4.35 

100.00 

1971 

8.36 

1.02 
7.05 
1.68 
0.52 

18.64 

4.60 
7.96 

13.76 

26.32 

3.91 
5.52 

9.43 

1.57 

0.78 
7.68 

10.02 

1.34 
1.44 

27.86 

36.65 

2.03 
2.90 

4.94 

100.00 

1972 

7.71 

0.83 
7.17 
1.77 
0.71 

18.20 

4.88 
7.87 

12.08 

24.83 

3.n 
8.15 

11.92 

1,38 

0.61 
8.64 

10.63 

1.18 
1.23 

27.48 

29.89 

2.07 
2.46 

4.53 

100.00 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-25 

1973 

10.54 

0.68 
6.81 
2.15 
0.56 

20.75 

15.78 
6.23 
7.29 
0.51 

29.80 

7."79 

7 .79 

1.17 
0.01 
1.18 
0.31 
8.16 

10.82 

1.17 
1.69 

23.63 

26.49 

1.45 
2.91 

4.36 

100.00 

1974 

13,43 
0.01 
0.84 
6.28 
2.53 
0.62 

23.70 

5.29 
7.50 

10.81 
0.42 

24.02 

5.96 

5.96 

1.63 
0.01 
1.75 
0.42 
9,29 

13.11 

1,34 
1.59 

24.66 

27.58 

2.16 
3.48 

5.63 

100.00 

1975 

11.17 
0.01 
1.17 
5.25 
2.13 
0.45 

20.17 

9.44 
9,03 

11.63 
0.43 

30.53 

4.79 

4.79 

2.07 
0.03 
1.08 
0.42 
7.28 

10.88 

1,09 
2.04 

24.25 

27.'R 

2,95 
3.29 

6.24 

100.00 

1976 

12.22 
0.01 
o.es 
8.18 
3.34 
0.55 

25.14 

8.54 
11.60 
11.53 
0.54 

32.21 

14.42 

14.42 

1.15 
0.03 
1.30 
0.52 

13.15 

16.16 

1.70 
2.08 

3.n 

2.65 
5.65 

8.30 

100.00 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



l. Cereoleu 
Arroz--
Aveno 
Cebado 
Maíz 
Sorgo 
Trigo 

Sub-Total 

2. Amiláceos: 
Popo 
Plátano 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total 

J. Azúcares: 
Azúcar 
Panela 

Sub-Total 

4. Oleaginosos: 
Sayo 
Maní 
Palmo Africano 
Ajonjolí 
Algodón 

Sub-Total 

S. Bebidos y Estimulantes: 
Cacao 
Tabaco 
Café 

Sub-Total 

6. Otros: 
Frijol 
Banano 

Sub-Total 

CUADRO VI-28 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE CADA PRODUCTO EN EL VALOR TOTAL DE LA 

PRODUCCION DE GRUPOS DE PRODUCTOS 

1960 

39.78 

6.62 
41.09 

12.SI 

100.00 

33.35 
41.01 
25.64 

100.00 

30.69 
69.31 

100.00 

4.23 

8.45 
87.33 

100.00 

s.os 
3.12 

91.84 

100.00 

JI .83 
68.17 

100.00. 

1961 

39.96 

S.68 
42.13 

12.23 

100.00 

30.44 
42.63 
26.93 

100.00 

1962 

45.74 

S.90 
33.74 

1.43 
13.19 

100.00 

25.56 
47 .89 
26.SS 

100.00 

1963 

42.77 

6.66 
42.32 

1.80 
6.4S 

100.00 

31.24 
44.9S 
23.82 

100.00 

1960-1976 

hl64 

33.S2 

4.71 
48.97 
2.IS 
.S.65 

HY.l.00 

:;a.94 
36.S4 
22.S2 

100.00 

1965 

S0.99 

4.01 
35.0S 
2.48 
7.47 

100.00 

23.81 
49.32 
26.87 

100.00 

1966 

49.00 

4.67 
35.89 
2.06 
8.39 

100.00 

30.28 
46.20 
23.S2 

100.00 

1967 

48.14 

4.60 
38.85 
3.08 
S.34 

100.00 

27.33 
46.32 
26.35 

100.00 

1968 

SI .76 

3.96 
32.37 
4.26 
7.65 

100.00 

27.S4 
42.IS 
JO.JI 

100.00 

1969 

44.30 

4.05 
41.88 
4.20 
S.S6 

100.00 

34.9S 
35.92 
29. IJ 

100.00 

1970 

43.23 

4.61 
43.45 
S.25 
3.46 

100.00 

29.63 
38.45 
31.92 

100.00 

1971 

44.85 

s.so 
37.84 
9.01 
2.80 

100.00 

17.48 
30.24 
52.28 

100.00 

29.44 28.21 20.62 30.45 37.63 33.44 34.98 34.35 28.81 35.78 41.46 
70.56 71.79 79.38 69.SS 62.37 66.56 ÓS.02 65.65 71.19 64.22 SB.S4 

100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

4.00 

9.88 
86.12 

100.00 

4.97 
3.40 

91.63 

100.00 

39.71 
60.29 

100.00 

3.99 

12.71 
83.30 

100.00 

4.80 
6.33 

88.87 

100.00 

33.S7 
66.43 

100.00 

6.35 

IS.13 
78.S2 

100.00 

4.25 
S.81 

89.94 

100.00 

30.07 
69.93 

100.00 

9.82 

H.25 
70.93 

100.00 

4.42 
6.SJ 

d9.06 

100,00 

~.01 
t.4.99 

100.00 

9.S9. 

19.25 
71.16 

100.00 

4.39 
6.99 

88.61 

100,00 

24.S9 
7S.41 

100.00 

8.99 14.10 

20.31 14.37 
70.70 ' 71.SJ 

100.00 . 100.00 

4.39 
8.67 

86.9S 

100.00 

20,68 
79.32 

100.00 

4.S2 
6.90 

88.49 

100.00 

22.98 
77.02 

100.00 

13.86 

8.42 
77.72 

100.00 

4.73 
6.74 

88.SJ 

100.00 

27,76 
72.24 

100.00 

14.42 

10.26 
7S.33 

100.00 

4.S7 
S.9S 

89.48 

100,00 

uio.oo 

19.47 

6.73 
73.81 

100.00 

4.28 
4.03 

91.69 

100.00 

28,48 
71.S2 

100.00 

.IS.61 

7.80 
76.S9 

100.00 

4.39 
4.70 

90.92 

100.00 

41.20 
58.80 

100.00 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-25 

1972 

42.37 

4.54 
39.42 
9.74 
3.92 

100.00 

19.67 
31.68 
48.65 

100.00 

31.65 

1973 

S0.79 
0.02 
3.30 

32.81 
10.38 

2.70 

100.00 

S2.94 
20.90 
24.46 

1.69 

100.00 

1974 

S6.65 
0.02 
3.SJ 

26.S2 
10.66 
2.63 

100.00 

22.02 
31.23 
44.99 

l .7S 

100.00 

1975 

SS.39 
0.03 
S.70 

26.00 
10.57 

2.21 

100.00 

30.92 
29.S7 
38.09 

1.41 

100.00 

1976 

48.S9 
0.03 
3.37 

32.SJ 
IJ.27 
2.20 

100.00 

26.S2 
36.02 
35.80 

1.67 

100.00 

68.35 100.00 100.00 100.00 100.00 

100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 

12.97 

S.70 
81.33 

100.00 

3.9S 
4.10 

91.9S 

100.00 

4S.66 
S4.34 

100.00 

10.78 
o.os 

10.92 
2.83 

7S.39 
100.00 

4.42 
6.37 

89.21 

100.00 

33,26 
66.74 

100.00 

12.46 
0.10 

13.34 
3.19 

70.92 

100.00 

4.48 
S.76 

89.40 

100.00 

38,26 
61.74 

100.00 

19.06 
0.23 
9.96 
3.90 

66.86 

100.00 

3.90 
7.46 

88.S6 

100.00 

47.30 
S2.70 

100.00 

7.13 
0.22 
8.06 
3.20 

81.39 

100.00 

44.9S 
SS.OS 

100.00 

31.91 
68.09 

100.00 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



CUADRO VI-29 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO TOTAL Y POR QUINQUENIOS 

DEL VALOR DE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS AGRICOLAS 

1960-1976 

(Sobre valores corrientes) 

~--· - ·---·------ '•' -. ____ ~------~· Pe¡ iuda 
1960-65 

Producto -·------------- ----- -- -· ·- ---·--
1. Cereales: 

Arraz 23.56 
Avena -
Cebada 6.33 
Maíz 13.88 
Sarga 49 .11 

~---···" 
Trigo 6.06 

Sub-To:al 17 .57 ,._ _________ ··---
fo--· 

2. Amiláceas: Pap(J ___ 
15.33 

Plátano 28.00 
Yuca 24.53 
f'íame -

~--·· 

Sub-Total 23.36 --
3. Azúcares: 

A-rílc"ITT- 24.75 
Panela 17.27 

Sub-Total 19 .• 77 -· 
4. Oleagino~s: 

Saya 41.09 
Maní -
Palma Africano -
Ajanjalr 41.23 
Algodón 14.97 

~·--·· 

Sub-L 11 19,77 .,__ __ 
5. Es ti mu lentes: 

Cacao 8.67 
Tabaco 31.33 
Café 10.93 -

Sub-Total 11.72 

6. Otras: 
Frr¡af 11.80 
Banana 20.12 

~-

Sub-Total 17.72-

TOTAL 16.98 

1/ Se refiere al periodo 1973-1976 
:V Se refiere al periodo 1962..:.76 
~ Se refiere a: periodo 1960-72. 

-

' 

1 

--·----·--------
1965-70 1970-76 1960-76 

--~~----

2.56 30.46 18.971/ 
- - 28.10-

9.02 21.46 12.65 
10.66 21.92 z! 15 .79 :V 
23 .12 49.35- 35.3.s.:? 

- 9.15 18.71 5.41 
·-'-·-------

6.00 27.95 17.49 
--· - --

16.30 28.54 20.43 
5.91 2.9 .52 21.18 

15.22 33.47 24.741/ 
- - 15.55--- ---- . -~ ''- ------·-

11. 32 30.94 22.17 

15.34 22.76.1' 20..42~ 
17 .20 37.98 24.62 

16.51 28.16 21.79 
-· -----·-

35.53 7.61 25 .871/ 
- - 78.451/ - - 16.92-

- 4.67 12 .43 14.66 
18 .48 2.9. 32 21.29 - --
17 .62 27.23 21.82 

--· 

16.59 22.50 
4.96 27.99 

.18.02 19,44 

17 .21 -17. 22 
.... 

8.59 36.99 
4.35 33.32 -
5.45 34.42 ..,_....._ __ 

12.91 20.71 

~ Se refiere al período 1962-65 
Y Se refiere ol período 1970-72 

16.19 
21.27 
16.07 

1.35 

19 .56 
19 .53 

19.54 

17 .06 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-23 

177 
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CUADRO VI-30 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO TOTAL Y POR QUINQUENIOS 

DEL VALOR DE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS AGRICOLAS 

1960-1976 
(Sobre valores constantes de 1970) 

.~~ -~~= 1960-65 -,.~~! ':º~;~ :'~:;: 
1. Cereoles 1 

Arr"Oz-- 9.69 -6.72 9.17 4.oe 11 
Aveno 3.32-
Cebodo -5.60 -0.85 1.64 -1.4~ 
Ñ1ui; i.1J2 o.c:.3 ~.o,, •• ~0 
Sorgo 28.17_ 11.97 24.98 20.82~1 

__ TSurib9~T-o-:-rto __ . ___ -5. 83 -17. 38 -O .65 -~ .77 _ 
oro1 4.37 ~9-- --·-.;r:or ··2.79·-- -

----- -----
2. Amiláceos 

Popo··- 2.38 5.76 7 ,57 5.36 
Pió tono 13.63 -3.67 8. 39 6.02 
Yuc.o 10.55 4.78 11.69 9.131/ 
"'·a rrh."' -6.79-

----Sub~-t"Otar---··- ·---9~52 --;:24- ·9-;-58 · -6. as· 

'·-~·--·---·- ----~--- - ·---- .. -----
3. Az.jcores 

9.71~ 5/ Azúcm 10 .75 4.89 8, 10--
Pone lo 4. ll 6.58 15.46 9.02 

- sub..:totor------- ·-·-l.-: --s-;-9 ·------~- ó.55 -

---- ·------
4. Oleoglnosos Soyo ____ 

25. ~(J 23.25 -9.94 10.121/ 
Maní 43.93;-¡ 
Polmo Africonc. -5.69:' 
Ajonjolí 25.38 -13.31 -5.91 o. 31 
Semillo Algodón 2.06 7.75 8.21 6. 11 
Sub-To to 1 -- 6.3 6.97 -6.46 6.58 

s. Bebidos l Estimulon. 
Cacoo -3,52 
Tab .. ~o 16 .59 1 
Café -1.5i , 
Sub-Total --

6. Otros 

~ -0.74 -1.24 14.64 4.60 
Banano 6,64 .-5 .10 11.56 4.58 
Sub-Total 

7, Total Valor Producci6n 3.85 2.!>9 1.02 2.42 

~ Se refiere al periodo 1973-1976 Y Se refiere al p<'·fodo 1962-65 
Se refiere al periodo 1962-76 f Se refiere ol periodo 1970-72 
Se refiere al perTodo 1960-72. 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-25 



CUADRO VI-31 

COLOMBIA. INDICADORES DE LA PRODUCCION DE GANADO BOVINO, 1960-1976 

Area en Pastos y Existencias Capacidad de Carga 
(Miies de Has.) Totoles !" ' (cobems/Ha.) Y Y 

1 Producción Tota! l 
r L;che i Carne l 
1 (Miles de tons;.) j (N.iles de tons.) j1 

Valor de ta Proc!uceión 

1960 17.388.9 15.000.000 0.86 1.-116.6 1/ 322 861.292.8 

1 

1.329.86 o.o 
!1961 17.647.6 15.500.000 o.as 1.520.6 T/ 356 989. ~·10.6 1.459 .60 0.0 

~962 17.951.7 16.000.000 0.89 l.594.4 ..,./ 380 1.C7::' .C2~ .2 ! 1.565.60 o.o 
963 18.090.4 16.«>0.000 0.91 1.657.8 ·11 381 1.42: ".o . 1.t·45.9'.? " (\ 1 ~--

;:964 1 e.211.6 16.700.000 0.92 1.688.0 T/ 395 ¡ 1.777.464.0 1 2.:27':;. 2C o.o 
~Y65 18.471.6 17.000.000 0.92 1 .712.0 'f/ 386 1 2.234.160.0 1 2.62~.f·'0 "·º 966 18.597 .o 17.300.000 0.93 1.743.0 T/ 365 1 2.377.~52.0 ' 3.5C.t .C.\: S.Q 

1 ¡1967 18.989.3 17.900.000 0.94 1.843.9 T/ 371 3.089 .<:54.4 3.56: .í' 
~ 19.565.? 18.700.000 0.96 1.929.9 T/ 397 l 3.439.081.8 -

!l 20.336.9 19.500.000 0.96 2.015.6 T/ 412 3.675.446.6 -
o 20.901 .o 20.200.000 0.97 2.164.1 T/ 558 5/ 4.013.32:3.4 4.829.~L 4.0 

L/1 21.409.7 20.800.000 0.97 2.266.8 T/ 623 5'/ 1 4.626.538.8 6.019.47 o.o 
1972 22.019.0 21.400.000 0.97 2.332. l T/ ~ 587 5! '. 6.0·"9.467 .4 l 7.156.30 7.0 
1973 - 22.100.ocr- - 2.430.~ 6/ 590 5/ i 4.7..18.367 ~ 1 9.794.91 9.0 
1974 - 23.032.000 - 2.027.A ~ 598 5/ '/ I n ~r~?. 3~ 2.0 ' 6./30. 1 00 
,!S 75 - 23.888.000 - 2.096.4 ~ 637 ~ ¡ 6¡:~".000.0 - .• J "'!~-!..~. 7 46.r. 
~6 - 24.676.000 - 2.229.0 y 542 ' - ' - .. "-'::-6.~·? 6 ·~ j 

Fuentes : t Done 
Banco Ganodero 

~ Minagrleultura 

l' u.s.o.A. Atldnsan 
5/ D.N.P. 
4' FAO 

?! Banco de la Repúbtlea 

¡ 
1 

I· 
1 
1 
' 

1 
l 

1i 
?JI 
~ 7/ :;) / . 
j; 

Extrcceión 
Co·I'!• rcial 

~ .879.0 
1.96'.;. I) 
2.145.0 
2.:'05.0 
2.418 .• 0 
2..-0~·.o 
2.··.'s.o 
2.2C5.0 
2.3t-0.0 
2.62.'.0 
2.870.0 
3.050.0 
~.798.0 
2.576.0 
2.63C.O 
2.91~'.0 

3.55to.O 

! 
! 
1 ¡ 
! 

··--



CUADRO VI-32 

· COLOMBIA. INDICES DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DE GANADO BOVINO, 1960-1976 

Valor de la 
~f:lo Area en Existencias Capacidad de Producción Total producción 

Pastos Totales Carga Leche Carne Leche Carne Extracción Comercial 

1960 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
1961 10104 103.3 102.3 105.9 110.5 11409 109.7 104.5 
1962 103.2 10606 103.4 11205 118.0 124.5 117 J 1140 1 
1963 10400 109.3 105.8 117.0 11803 172.2 123.7 122.6 
1964 104.7 111.3 106.9 119.1 12206 206.3 171.0 128.6 
1965 106.2 113.3 106.9 120.8 119.8 259o4 197.3 131.4 
1966 106.9 115.3 10801 123.0 113.3 27600 263.4 118.5 
1967 109.2 11903 109.3 130. l 115.2 358.7 267.8 117.3 
1968 112.5 124.6 11106 13602 123.2 '399.2 - 12506 
1969 116.9 13000 111.6 142.2 12709 426.7 - l 'J9 .6 
1970 120.2 13406 112J 152.7 173.2 465.9 363ol 152.7 
1971 12301 138.6 112.7 160.0 193o4 53701 452.6 126.3 
1972 126.6 14206 112.7 164.6 18203 70203 538.1 14809 
1973 - 14703 - 172.9 18302 551.3 736.5 137.0 
1974 - 153.5 - 143.1 185J 752.3 89LO l'J9.9 
1975 - 159.2 - 14709 197.8 700.1 107703 156.8 
1976 - 16405 - 15703 168.3 - 1381 ºº 189.2 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-31 

1-' 
CD 
o 



Período 

1960-65 

1965-70 

1970-76 

1960-1976 

1/ Se 

2/ Se 

]_/ Se 

~/ Se 

Fuente: 

CUADRO VI-33 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO TOTAL PARA EL PERIODO Y POR QUINQUENIOS DE LOS INDICADORES 

DE PRODUCCION DEL GANADO BOVINO 

Valor de la 
Area en Existencias Capacidad de Producción T ota 1 producción 

Pastos Totales Carga Leche Carne Leche Carne Extracción Comercial 

1.21 2.53 1.35 3.86 3.69 21.00 14.56 5 061 

2.50 3.50 1.06 4.79 7.64 12042 12.96 3.05 

2o63y 3.39 o.ooY 0.49 -0.48 8048~, 24.93 3.63 

1.90.?! 3.16 2/ LOO- 2o87 3.30 13.851' 17.83 4 0 06 

refiere al período 1970-72 

refiere al período 1960-72 

refiere al período 1970-75 
refiere al período 1960-75 

Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-31 



CUADRO VI-34 

COLOMBIA. INDICADORES DE LA PRODUCCION DE GANADO PORCINO, 1960-1976 

Sacrificio 
AÑO Existencias Totales (Número de cabezas) 

1960 1.870.000 1/ 1o154.000 1/ 
1961 1.950.000 í/ 1.284.000 r; 
1962 2.150.000 r; 102350000 r; 
1963 20300.000 r; 1.2260000 r; 
1964 2.400.000 r; 1.124.000 r; 
1965 2.4000000 r; 1.100.000 r; 
1966 2.300.000 r; 1.112.000 r; 
1967 2 • .200.000 T/ L245.000 r; 
1968 2.100º000 r; la 161.000 r; 
1969 2 • .200.000 r; 1.19LOOO r; 
1970 2.244.000 1/ 1.232.000 T/ 
1971 20300.000 T/ 1.463.000 T/ 
1972 1.540.000 3/ 1.400.000 3/ 
1973 L735.400 2/ 1.128.000 2/ 
1974 1.8040400 2/ 1.191. 168 2/ 
1975 10897.400 2/ 1.677.216 2/ 
1976 10868.500 2/ -

Fuentes: 1/ U.S.D.A. Atkinson 

~ Minagricultura - Cifras Agrop. 1977 

lf FAO 

Producción de Carne Va1or de la Producción 
(Miles de toneladas) (Miles de $ ) 

54 1/ 260.820.0 
56 r; 310.000.0 
55 r; 327.345.0 
50 T/ 4590 111.0 
51 T/ 118063300 
48 T/ 821.733.0 
50 r; 870000000 
51 T/ 850.000º0 
53 r; 938.100.0 
54 T/ 10.20.600.0 
56 r; 1291.920.0 
59 T/ 1604.800º0 
70 ~ 2219.000.0 
83 27 3510.90000 
68 2/ 3318.40000 
98 2/ 5517040000 
- -

.!.! 

...... 
O> 
1\) 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



CUADRO VI-35 

COLOMBIA. INDICES DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DE GANADO PORCINO, 1960-1976 

A~O Existencias Totales Sacrificio Producción de Carne Valor de la Producción 

1960 100.0 100.0 100.0 100.0 
1961 104.2 111.2 103.7 118.8 
1962 114.9 107.0 101.8 125.5 
1963 122.9 106.2 92.5 174.4 
1964 128.3 97.4 94.4 Zl5.5 
196.5 128.3 95.3 88.8 315.0 
1966 122.9 96.3 92.5 333.5 
1967 117.6 107.8 94.4 325.9 
1968 112.3 100.6 98.1 359.6 
1969 117.6 103.2 100.0 391.3 
1970 120.0 106.7 103.7 495.3 
1971 122.9 126.7 109.2 615.2 
1972 82.3 121.3 129.6 850.7 
1973 92.8 97.7 153.7 1346.1 
1974 96.4 103.2 125.9 1272.2 
1975 101.4 145.3 181 .4 2115.4 
1976 99.9 - - -

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-34 

1-' 
CX> 
w 



CUADRO VI-36 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DE 

GANADO PORCINO, PARA EL PERIODO 1960-1976 Y POR QUINQUENIOS 

• 

Período Existencias Totales Sacrificio Producción de Carne 

1960-65 5o11 -0.95 -2.32 

1965-70 -1.33 2.'19 3.13 

1970-75 -3.ooY 6.36 11.84 

1960-1975 -5.01 y 2.52 4.05 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-34 

1/ Se refiere al período 1970-76 

2/ Se refiere al período 1960-76 

Valor de la Producción 

25.79 

9.47 

33.69 

22.56 



CUADRO VI-37 

COLOMBIA. INDICADORES DE LA PRODUCCION DE GANADO OVINO, 1960-1976 

Producción 
Af\IOS Existencias Totales _y Carne (Miles de Tons.) 

1960 1.305.000 2. 
1961 1.4000000 2. 
1962 1.450.000 2. 
1963 1.5000000 2o 
1964 1.600.000 2. 
1965 LSOOºOOO 2. 
1966 10840.000 2o 
1967 1.845.000 2. 
1968 1.814.000 2. 
1969 1.870.000 2o 
1970 1.960.000 2. 
1971 2.018.000 2o 
1972 2.0360000 4/ 2. 3/ 
1973 1.812.000 7/ 1.8 3/ 
1974 l .8880 100 7/ 1 o9 l' 
1975 10920.800 7/ 1.9 3/ 
1976 200260400 y 2o0 ~ 

Fuentes: 1/ t.JSDA Atkinson 

2/ Minagricultura. Cifras Ag?"op. 1977 

3/ USDA Atkinson 

1/ Valor de la Producción 
Lana (Tons.) Lana 

600 40830 
645 5.335 
686 60096 
761 8.109 
855 11.100 
906 12.222 
951 15.210 
996 17.710 

1.000 -
1.000 -
1.000 27.429 
1.100 32.151 
10220 4/ 30.768 
10250 41 40.418 
1.030 3/ 54.781 
1.100 3/ 84.227 
1o170 }" 92.343 

4/ FAO-Prod. Year Book 
5/ Banco de la República 

3/ 
l' 
l' 
3/ 
3/ w 
3/ 
~ 

3/ 
3/ 
s¡ 
5/ 
5/ 
5/ 
~ 
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CUADRO VI-38 

COLOMBIA. INDICES DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION PARA GANADO OVINO, 1960-1976 

Producción Valor de la Producción 
AÑO Existencias Totales Ca me Lana Lana 

1960 100.0 100.0 100.0 100.0 
1961 107.2 100.0 107.5 110.4 
1962 111. l 100.0 114.3 126.2 
1963 114.9 100.0 126.8 167.8 
1964 122.6 100.0 142.5 229.8 
1965 137.9 100.0 151.0 253.0 
1966 141.0 100.P 158.5 314.9 
1967 141.3 100.0 166.0 366.6 
1968 139.0 100.0 166.6 -
1969 143.3 100.0 166.6 -
1970 150. 1 100.0 166.6 567.8 
1971 154.6 100.0 183.3 665.6 
1972 156.0 100.0 203.3 637.0 
197·3 138.8 90.0 208.3 836.8 
1974 144.6 95.0 171.6 1.134.1 
1975 147 .1 95.0 183.3 1.743.8 
1976 155.2 100.0 195.0 1.911.8 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-37 



CUADRO VI-39 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO TOTAL PARA EL PERIOOO Y POR QUINQUENIOS, 

1960-1976, DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DEL GANADO OVINO 

Producción Valor de la Producción 
Periodo Existencias Totales Lana Lana 

1960-65 6.64 8059 20.40 

1965-70 1 .71 1 099 17.54 

1970-76 0.55 2.65 22.42 

1960-1976 2.78 4.26 20.25 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-37 



CUADRO VI-40 

COLOMBIA. INDICADORES DE LA PRODUCCION AVICOLA, 1960-1976 

Producción Total 

-Existencias Totales ·carne Huevos 
A.i.TO (Millones de cabezas) (Miles de Tons.) (Millones de unidades) 

1960 26.2 1/ 30 1/ 1.048 1/ 
1961 27.4 1/ 32 1/ 1.096 1/ 
1962 30.0 1/ 34 1/ 1.178 1/ 
1963 35.0 1/ 34 1/ 1.400 1/ 
1964 36.5 1/ 35 1/ 1.460 1/ 
1965 38.0 1/ 35 1/ 1.521 l/ 
1966 39. 5 1/ 36 l/ 1.580 1/ 
1967 41.0 1/ 37 1/ 1.643 1/ 
1968 - - -
1969 - - -
1970 - 23.5 i.065.0 
1971 - 36.0 i.495.9 
1972 - 39.9 l. 646 .o 
1973 17.4 2/ 48.5 2/ 2.024.o 2/ 
1974 20.6 2/ 62. 5 2/ 1.865.4 2/ 
1975 21.6 2/ 63.0 2/ 2. 321.6 2/ 

Fuentes: 1/ USDA, Atkinson 

2/ Minagricultura - Cifras Agropecuarias 1977 

]J Banco de la República 

Valor de la Producción 

Carne ($) 1/ Huevos ($) 

- 443.304.ooo 
- 491.008.000 
- 560.728.000 

437.920.000 802.200.000 
450.100.000 1.043.900.000 
479.500.000 1.064.700.000 
540.000.000 1.185.000.000 
572.020.000 1.297 .970.000 

- -
- -

1.241.786.000 3) 1.538.539.000 
1.556.142.000 3/ 1.455. 729 .000 
1.738.704.ooo 3/ l. 844. 098. 000 
2.402.038.000 3/ 2.612.976.000 
3.534.769.000 3/ 3.285.890.000 
4.904.433.000 3/ 3.672.776.000 

4. 501. 012. 000 

1-' 
CX> 
CX> 
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3/ 
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CUADRO VI-41 

COLOMBIA. INDICES DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DE AVES, 1960-1976 

Producción Total Valor de la Producción 
AÑO Existencias Totales Carne Huevos Carne Huevos 

1960 100.0 10000 100.0 - 100.0 
1961 104.5 106.6 104.5 - 11007 
1962 114.5 113.3 11204 - 126.4 
1963 13305 113.3 133.5 100.0 180.9 
1964 139.3 116.6 139.3 102.8 2l5.4 
1965 145.0 116.6 145 .1 109.5 240.1 
1966 150.7 120.0 150.7 123.3 267.3 
1967 156.4 123.3 156.7 130.6 292.7 
1968 - - -- -
1969 - - -- -
1970 - 78.3 101.6 283.2 347.0 
1971 - 120.0 142.7 356.2 328.3 
197.2 - 133.0 157.0 397-.3 415.9 
1973 66041 16106 1930 1 548.1 589.4 
1974 78.63 208a3 178.0 806.1 741.2 
1975 82044 21000 221.5 1. 132.6 828.3 
1976 - - - - 1015.3 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-40 

1-' 
O> 
\O 



CUADRO VI-42 

COLOMBIA. TASAS DE CRECIMIENTO DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION AVICOLA 

PARA EL PERIODO 1960-1976 Y POR QUINQUENIOS 

Producción Total Valor de la Producción 
Período Existencias Totales Carne Huevos Carne Huevos 

1960-65 7.72 3.13 7.73 4.63y 19.15 

1965-70 3.87 y -7.65 -6.87 20.96 7.64 

1970-75 21 11.41 - 21.80 16.86 31.93 19.59 _11' 

1960-197~ -1 .27 5.07 5.44 22.42 15.58 ?!' 

1/ Se refiere al período 1965-67 

2/ Se refiere al período 1973-75 

ll Se refiere al período 1963-65 

~ Se refiere al período 1970-76 

:¿_¡ Se refiere al período 1960-76 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-40 



CUADRO VI-43 

COLOMBIA: VALOR DE LA PRODUCCION DE LA INDUSTRIA PESQUERA 

1970-1976 

(en miles de pesos constantes de 1970) 

Años Valor 

1970 116.917 

1971 121.762 

1972 153.602 

1973 115.565 

1974 126.582 

1975 112.109 

1976 124.422* 

* Estimado 

· Nota: Para obtener los valores constantes de 1970, 
se deflactó por el Índice de precios al por 
mayor de alimentos y animales vivos, el cual 
incluye pescado, del Banco de la República. 

Fuente: Departa.mento Nacional de Planeación. 
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CUADRO VI-44 

COLOMBIA: VALOR DE LA PRODUCCION DE LA INDUSTRIA PESQUERA 

1970-1976 

(en miles de pesos corrientes) 

Ai'ios Valor 

1970 116.917 

1971 136.008 

1972 199.375 

1973 198.078 

1974 296.582 

1975 337.112 

1976 457.251 

Fuente: Cálculos obtenidos en base a los datos 
del Cuadro VI-43 y de los Índices de 
precios utilizados. 



VII 

CONCLUSIONES GENERALES 

En el examen realizado en este trabajo, se han considerado tres indicadores 
principales para aportar información que permita identificar las priorida
des en la investigación agropecuaria en el país: 

Gastos efectuados por seis (6) instituciones y dieciseis (16) universida
des, en diferentes períodos dentro del lapso 1960-1976, a nivel de pro
ductos y programas de investigación. 

Recursos humanos dedicados a la investigación. 

Comportamiento de la producción agropecuaria, considerando como indica
dores particulares la superficie sembrada, la producción física y su va
lor, los rendimientos por producto, y la importación y exportación de 
los mismos. 

La revisión particular de esos indicadores, permite las siguientes conclu
siones: 

En primer lugar, se destaca el decrecimiento de la importancia relativa del 
sector agropecuario dentro de la econoIILJ.a general del país, en cuanto se 
refiere a su participación en la generación del Producto Interno Bruto (PIB), 
ya que de un 30.4% del PIB agropecuario sobre el total en 1960, pasó al 
24.1% en 1975. Ahora, aunque se trata de un fenómeno que podríamos califi
car de natural dentro del proceso general del desarrollo del país, también 
debe relacionarse con el fenómeno antes señalado de buscar aumentos de pro
ducción con medidas como ampliación de la transferencia y aplicación de la 
tecnología, asistencia técnica, y crédito a los productores, dando un menor 

· énfasis a la asignación de recursos para la investigación, como ha ocurrido 
en el caso concreto del ICA. No obstante, hay que destacar la importancia 
dada en el Último plan cuatrienal de desarrollo (1974-1978) a los aspectos 
relativos al desarrollo del sector rural y de la producción agropecuaria, 
en los que se contempló un apoyo a la investigación, aunque con énfasis di
ferente a los anteriores ya que remarca la necesidad de trabajar sobre una 
serie de productos básicos propios de la denominada agricultura tradicional. 

l. Productos Agrícolas 

Empero, el sector agrícola ha continuado creciendo aunque, como se anotó, a 
un ritmo menor que la economía en general. Por ejemplo, en términos del 
área cultivada, ésta tuvo una tasa de crecimiento del 1.7% anual entre 1960-
1976, con un ritmo mayor en el subperíodo 1970-76, debido principalmente a 
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los incrementos en áreas de cultivo, tales como los cereales, principalmen
te sorgo, palma africana, y algod6n. 

¿Están estos cultivos entre los prioritariamente considerados por la inves
tigaci6n? Veamos. Entre los productos considerados en este trabajo, el de 
mayor participaci6n dentro del área, en todo el período examinado, es el de 
los cereales, con más de una tercera parte del total en promedio, aunque es 
al mismo tiempo el grupo que tiene el menor ritmo de crecimiento durante el 
mismo período. En principio esto indica que los cereales han sido produc
tos importantes, pero cada vez con menor nivel de participaci6n dentro del 
conjunto. 

Observamos que en la investigaci6n les corresponde también un lugar desta
cado. Es el subgrupo de productos con mayor participaci6n en los gastos e
fectuados por el !CA que es la única de las entidades estudiadas que hace 
investigaci6n sobre estos productos. '};} Por otra parte, debe subrayarse 
que así como el programa de investigaci6n "maíz y sorgo" es el que aparece 
durante todo el período con la mayor participaci6n en el gasto, simultánea
mente de todos los cultivos considerados el sorgo es el producto con ma.yor 
crecimiento de área cultivada y con m~or rendimiento y producci6n, tanto 
física como en valor. No ocurre lo mismo con el maíz, cultivo que ha veni
do perdiendo importancia relativa dentro del conjüii'tO en términos de indi
cadores de área cultivada y valor real de la producci6n. Al compararlo con 
los otros productos de su grupo, se puede deducir que ello se debe a su 
reemplazo por otros cultivos, principalmente el sorgo que tiene lD.BlfOr pro
ducci6n y mejores condiciones de precio en el mercado, y, también, al aumen
to de las importaciones de maíz en los Últimos afias. 

Por otra parte, el !CA ha dado tal énfasis a la investigaci6n en ese progra
ma (maíz y sorgo) que se destaca como el mas importante, incluyendo los de 
investigaci6n básica agrícola y pecuaria, y a excepci6n del período 1975-76 
cuando el programa de Oleaginosas Perennes tuvo una participaci6n mayor, 
superior al 5% del total de la ejecuci6n presupuestal en términos constantes. 

Conviene destacar el caso del sorgo. Es un cultivo típicamente comercial, 
orientado fundamentalmente al uso industrial especialmente en la alimenta
ci6n de ganado, cerdos y aves. Es el cultivo que ha competido y reemplaza
do principalmente al maíz, cultivo principal y básico en la dieta de los 
pequefios productores,-y-el que se ha extendido en ·casi todas las regiones y 
climas del país. No se tiene informaci6n precisa de cuánto corresponde a 
cada uno por separado en la investigaci6n del !CA, pero indicadores como el 
número de variedades obtenidas, los programás internacionales del !CA con 

Salvo el caso del arroz, dentro del convenio entre el !CA, el CIAT y la 
Federaci6n de Arroceros, sobre el cual se tratará mas adelante. 
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el CIMMYT de México, y el personal especializado que existe en el ICA en 
mejoramiento de maíz permiten suponer que éste ha tenido prioridad sobre 
el otro. En efecto, debe tenerse en cuenta que en 1970 el 75% del personal 
dedicado a la investigación se dedicaba al área de cereales y de ese por
centaje el 66.7% estaba dedicado a maíz y sorgo. Si se considera que en 
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los Últimos años el Gobierno ha hecho énfasis en sus planes de producción 
para favorecer aquellos cultivos básicos propios de la agricultura tradicio
nal, es de suponer que el ICA haya acogido tal prioridad en la investigación. 
Por Último, debe tenerse en cuenta que parte importante de los aumentos en 
la producción del maíz se deben a incrementos en los rendimientos, ya que 
mientras la tasa de crecimiento de la superficie de maíz fue negativa en el 
período (-0.7%), la del sorgo fue alta y positiva (17.1% anual). Igualmen
te, la producción de sorgo creci6 a un ritmo del 21% anual, mientras la del 
~ solo llegÓ al 1. 3% anual. 

Después de maíz y sorgo, se destacan en el subgrupo de cereales los cultivos 
de trigo y arroz. En cuanto a superficie sembrada son el tercero y cuarto 
respectivamente dentro del total, aunque sus tasas de crecimiento fueron di
ferentes ya que el arroz tuvo un ritmo de crecimiento del 3.0% anual durante 
el período 1960-1976, mientras que la del trigo fue negativa. Ahora bien, 
esa posición relativa en cuanto a la importancia económica, encuentra cierto 
nivel de correspondencia en la asignación de fondos para investigación. Por 
ejemplo, trigo participó con el 2% al 7% del total de los fondos ejecutados 
por el ICA en investigación y tuvo una relativa tasa de crecimiento en el 
período (1.52% anual), mientras, por ejemplo, avena y cebada tuvieron tasas 
bastante altas pero negativas. El caso del arroz es un poco diferente, pues 
le correspondió la tasa mas alta (16.06% anual) de todos los productos agrí
colas en el ICA, al mismo tiempo que fue el segundo producto en participa
ción porcentual, superado solo por maíz y sorgo. Además, la investigación 
en este cultivo tuvo un importante apoyo de la Federación de Arroceros en 
el Convenio ICA-CIAT, apoyos que obedecen a la especial importancia económi
ca que el cultivo tiene en el país. 

De lo dicho hasta ahora se puede formar una primera conclusión: los cereales, 
principalmente sorgo, maíz y trigo, son los productos agrícolas mas importan
tes en términos económicos 1/, segÚn los indicadores examinados. Asimismo, 
disfrutan de niveles semejantes de importancia y prioridad en la investiga
cion. Es decir, hay correspondencia entre la importancia económica y la 
investigativa. 

Después de los cereales, son las Olea§inosas y los Amiláceos los que más han 
contribuído al aumento de la produccion física agrícola, pese a lo cual no 

Naturalmente después del café, dadas sus especiales condiciones en la 
economía agrícola y el desarrollo general del país. 
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recibieron un tratamiento correspondiente en las asignaciones para la in
vestigación. En efecto, aunque Oleaginosas Perennes creció significativa
mente en la ejecución presupuestal del ICA entre 1969-1971, las tasas de 
crecimiento fueron negativas entre 1971-1976 y en el período total. En el 
caso del Al§odón, el otro cultivo del grupo, comenzó el período con una 
participacion relativamente alta (3.36% del total) pero terminó con apenas 
el 2. 0%, y una tasa de crecimiento total del 5. 59% anual en cuanto a fon
dos ejecutados en investigación. Uno y otro producto ocupan un lugar rela
tivamente medio en términos económicos, aunque los indicadores del Algodón 
(área, producción y valor) crecieron durante el período. Es decir, que 
aparecen los dos productos en términos medios tanto en su importancia eco
nómica relativa como en la prioridad que se les ha asignado en los recur
sos para investigación. 

Por Último, se debe mencionar el caso de cultivos como Yuca, Plátano y Ba
nano y Avena. La Yuca es un producto cuyos aumentos en producción en el 
período se deben fundamentalmente a aumentos en los rendimientos, condición 
en parte explicable por el interés investigativo en aspectos de mejoramien
to varietal y prácticas de cultivo, especialmente por parte del CIAT donde, 
después de ganado de carne, es el principal programa en las asignaciones 
para investigación. El !CA ha destinado también una parte significativa de 
su esfuerzo a este cultivo, que se maneja en un mismo programa con Papa, y 
el cual tuvo una participación en la ejecución presupuestal de esta entidad 
que lo coloca en el segundo lugar entre los grupos de cultivos. 

Plátano .Y Banano, junto con Avena son productos de baja prioridad en la in
vestigaci6n del !CA. El primero comien-za a figurar en los presupuestos del 
ICA en 1962 y durante el primer quinquenio su participación se mantiene es
tática. En 1966-1967 presenta una alta tasa de crecimiento que luego decre
ce, pero termina el período con una de las tasas mas altas de crecimiento 
( 31. 39% anual). Ahora bien, Banano debe su crecimiento económico a incre
mentos en los rendimientos, al contrario del Plátano que aumentó el área 
pero bajó sus rendimientos. Debe tenerse en cuenta que el Banano es un 
cultivo de plantación de tipo comercial, cuya demanda básica proviene en 
un 40% del mercado exterior, y el cual se ha beneficiado ampliamente de una 
transferencia tecnológica desarrollada fuera del país. El Plátano, en cam
bio, es un cultivo típico de la agricultura de subsistencia, y es razonable 
suponer que los principales esfuerzos investigativos del !CA se refieran 
principalmente a su mejora. 

En cuanto a la Avena, basta indicar que en términos económicos es de muy 
escasa importancia (ocupa el 0.01% del total del área de cultivos), así 
como el programa con asignaciones pre.supuesta.les mas bajas (menos del LO%) 
en el ICA, en cuyo presupuesto solo comienza a figurar a partir de 1969. 

Para concluir con el área general de productos agrícolas, es conveniente 
destacar dos más: Soya y Fríjol. El primero es el cultivo oleaginoso con 
comportamiento mas dinfun.ico, creció en todos sus indicadores económicos a 
unas tasas relativamente altas durante el período. Es un cultivo comercial 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



197 

importante, especialmente en la región centro-occidental del país. Por 
otro lado, aunque no tuvo una figuración particular en los presupuestos de 
investigación del ICA, los informes del Instituto muestran que es un culti
vo importante dentro del grupo de Leguminosas de Grano y Oleaginosas Anuales, 
programa en el que también se incluye el FrÍjol, y que aunque solamente co
mienza a figurar en sus presupuestos ejecutados en investigación a partir 
de 1969,las asignaciones son relativamente altas, entre el 2.5 y el 5.0%. 
Fríjol, de otra parte, es el tercer programa en importancia en las ejecu
ciones presupuestales del CIAT y en el número de investigadores asignados a 
tal especialidad, lo cual es indicativo de la prioridad que se le ha dado. 

En cuanto a productos agrícolas resta por mencionar caña (de azúcar y de 
panela), cacao, hortalizas y frutales, y tabaco, productos secundarios en 
comparación con los antes reseñados, tanto desde el punto de vista de su 
posición relativa en cuanto a sus indicadores de producción como del lugar 
que ocupan en la investigación que sobre ellos se hace. En efecto, Azúca
~ fue el subgrupo de productos con mas baja participación en la ejecucion 
presupuestal del ICA, aunque tuvo tasas de crecimiento ascendentes durante 
casi todo el período con una inflexión en 1966-1971. A partir de 1975, su 
tasa de crecimiento, como grupo, se ve afectada por la participación de ca
ña para panela, cultivo al que desde entonces se le comienza a prestar es
pecial atención en el ICA dada la prioridad que le asigna el Gobierno por 
ser un cultivo básico en la agricultura de subsistencia para zonas de lade
ra en regiones cálidas y de clima medio y por haberse extendido significa
tivamente el área cultivada. 

Hortalizas y Frutales aparece como un programa de investigación con alta 
participación y crecimiento del personal dedicado a ella en el ICA, el cual 
se ha incrementado significativamente en los Últimos cinco años, talvez por 
abarcar varios productos básicos en la alimentación popular, algunos de 
ellos acogidos como prioritarios en los planes de desarrollo rural integra
do (DRI) y del Plan de Alimentación y Nutrición (PAN). 

El Café es un cultivo que no se puede incluir en los mismos esquemas de aná
lisis y comparación de los otros tratados. Ha ocupado el 26 y el 30% de la 
superficie en cultivos en el país 1/, correspondiéndole entre una tercera y 
una cuarta parte del valor total d;; la producción agrícola. Es, además, el 
principal producto dentro de las exportaciones agropecuarias y su principal 
fuente de divisas. 

Toda la investigación en Café es adelantada por la Federación Nacional de 

1/ Considerándolo comparativamente con los cultivos que se han inclUÍdo 
en este trabajo. 
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Cafeteros, tanto en aspectos de mejoramiento como en prácticas de cultivo y 
sanidad vegetal. Aunque el ICA contripuye en cierta medida, ésta se limita 
prácticamente a ciertos problemas fitosanitarios (como en el caso de la 
"~oya"). En esos programas, generalmente cooperativos y financiados por la 
misma Federación de Cafeteros, ha participado también la Universidad Nacio
nal con su Facultad de Agronomía de Bogotá. En cuanto a esto Último, se de
be mencionar que Café es el programa de investigación con mas alta ejecución 
en la investigaci"6'ñ""'realizada por la universidad con el 11.76% del total. 

La investigación en Café se ha centrado en fitomejoramiento, prácticas de 
cultivo y suelos, áreas-importantes para la Federación. El afio en que se 
pudo obtener datos, 1977, la investigación agronómica concentró el 77.4% de 
su personal, especialmente en fitopatología, mejoramiento y agroclimatología. 

2. Productos Pecuarios 

La actividad pecuaria es de especial importancia en el país. 
millones de hectáreas, o el 85-86% de la superficie total en 
superficie que registra un crecimiento mayor que la dedicada 

Ella ocupa 22 
explotación, 
a cultivos. 

Los productos pecuarios para los que se obtuvo información en este trabajo 
están por especies, y comprenden seis programas de investigación en el ICA. 
Además de esta entidad, tienen programas de investigación pecuaria la Fede
ración de' Cafeteros, el CIAT y algunas universidades, entre ellas, princi
palmente la Nacional. 

Teniendo en cuenta indicadores como la superficie total ocupada, las existen
cias o población, y el valor total de la producción, se puede decir que la 
ganadería de carne, de leche, porcinos, aves, ovinos y especies menores, re
presentan en ese orden las prioridades en la industria pecuaria nacional. En 
cuanto a su desarrollo y crecimiento se destaca·, en primer lugar, la ganade
ría bovina en conjunto, la cual entre 1960 y 1976 tuvo un incremento del 
64.5% y una tasa de crecimiento anual del 3.16%, mientras la población por
cina y las existencias de aves disminuyeron en el mismo período. !/ 

El ICA, que tiene programas de investigación referidos específicamente a es
tas especies, dió prioridad al ganado de leche sobre el de carne, seguido por 
los porcinos en segundo lugar, y los de ovinos, que fue el programa con menor 
ejecución presupuestal en esta área, en termines proporcionales, y especies 
menores que en 1975-1976, aparece como programa de investigación. Empero, 
debe recordarse que especies menores y porcinos tuvieron las mas altas tasas 

!/ No se tiene información sobre los indicadores de producción de especies 
menores, ni de la asnal y caballar. 
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de crecimiento de la ejecución presupuestal en el ICA entre los productos 
pecuarios, lo cual indica un interés y una prioridad sostenida para esos 
productos. 

Lo anterior es importante de considerar si se tiene en cuenta que Ganado de 
Carne y Porcinos son programas destacados en la investigación del CIAT, ha
biendo tenido mayor prioridad el primero que el segundo, y siendo programas 
además en los que existe una estrecha cooperación con el ICA. Esto en cuan
to a Ganado de Carne, que fue el de mayor participación porcentual en la e
jecucion presupuestal del CIAT durante todo el período, incluyendo los pro
gramas en cultivos, lo que en parte se explica por la prioridad dada en es
ta entidad a los programas con el ICA en la Granja de Carimagua y a los al
tos requerimientos presupuestales que esto conlleva. 

Se puede concluir que parece existir correspondencia entre la importancia 
económica y las prioridades asignadas en la investigación, 1/ excepto en el 
caso de la atención dada a la Ganadería de Leche por el IcA-;- o cuando se 
considera la asignación de recursos humanos en que Ovinos tuvo la mas alta 
participación hasta 1975, aunque después de este año, y hasta 1978 inclusi
ve, bovinos de carne y de leche absorbieron, en ese orden el mayor número 
de investigadores en sus respectivos programas. 

3, Otra Investigación 

Las áreas de investigación forestal y pesquera, han sido competencia de dos 
instituciones especializadas, CONIF, en el campo forestal, con una pequeña 
participación de la CVC y dos universidades, y el INDERENA, en Ciencias del 
Mar, también con apoyo del sector universitario y de la CVC en aspectos pis
cícolas. De las instituciones consideradas en este trabajo, solo el ICA no 
ha tenido programas de investigación en tales áreas. -

Considerando en conjunto las instituciones m~ncionadas para este sector, se 
destaca la investigación pesquera, en general, con cerca del cincuenta por 
ciento de la dedicación presupuestal de la Universidad y nueve programas 

Debe aclararse· en este punto que en tal apreciación, como en las hechas 
en el caso de productos agrícolas, los gastos hechos en investigación 
en cuanto a sus montos globales, no discriminados por razón del gasto, 
no son indicadores suficientes de una u otra prioridad, pues el costo 
de la investigación en cada programa es diferente. Es así como probable
mente el costo en equipos, instalaciones, laboratorios y personal en un 
programa como el ganado de carne sea sensiblemente mayor en términos 
reales que, por ejemplo, en yuca, y de tener ambas asignaciones un mon
to sensiblemente igual en una institución y en cierto período, no se po
drá inferir que tengan asignada una prioridad igual en la investigación. 

199 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



200 

diferentes, siendo Ictiología el principal de los que ésta incluye. De un 
total de cuatro programas de investigación en el Inderena se destacan los 
de Biología pesquera y Acuocúltura, con asignaciones presupuestales de si
milar participaci6n. 

Solo recientemente el área Forestal, ha sido atendida por la investigación. 
Como programa específico y continuado, por parte de CONIF, con un cierto 
apoyo de la CVC y la Universidad Jorge Tadeo Lozano de Bogotá, aunque en 
esta Última no aparece como tal. De los tres programas de la CVC, Ensayos 
Forestales es el de menor participación en el primero de los dos años con
siderados, 1975 y 1976, pero pasa luego a ser el segundo en importancia y 
el de mayor tasa de crecimiento en ese período. El gasto ejecutado fue 
sensiblemente bajo, en promedio menos de un millón de pesos en términos 
corrientes. En CONIF no se tienen datos discriminados por especialidad téc
nica, y solo se puede indicar que en investigación forestal en 1975-1976, 
la ejecución presupuestal disminuyó de un año a otro el 25% sobre un monto 
total de tres millones de pesos. 

Se puede concluir que, a pesar del alto potencial de la industria maderera 
en Colombia y de la importancia ecológica del recurso forestal, éste no ha 
recibido una prioridad equivalente por la investigación. 

4. Investigación Básica y por Producto 

La segunda gran subdivisión de los programas de investigación fue la deno
minada "básica", para diferenciarla de la de productos, sin excluir que en 
su sentido real también sea de carácter aplicado. De todas formas, com
prende aquellos programas de apoyo a los productos organizados sobre dis
ciplinas técnicas. Para este trabajo se incluyen aquellos correspondientes 
a la ordenación interna del ICA, cuatro dentro del área agrícola y ocho en 
Medicina Veterinaria o Investigación Pecuaria Básica. 

En primer lugar, se encuentra que en el ICA la Investigación Agrícola Básica 
fue durante todo el período un subgrupo mas importante, en la proporci6n 
relativa de fondos ejecutados, que la Investigación por Producto, no obstan
te que el primero solamente incluyó cuatro programas frente a quince en el 
segundo. Empero, la ejecución presupuestal agrícola básica tuvo tasas de 
crecimiento menores que la de productos, y una y otra tuvieron tasas nega
tivas durante 1971-1976, así como las mayores tasas de crecimiento durante 
el período 1966-1971. 

En el caso pecuario ocurrió lo contrario, la ejecución presupuestal por pro
ductos (seis programas) fue siempre proporcionalmente mayor a la pecuaria 
básica, y una y otra tuvieron durante todo el período tasas de crecimiento 
menores a las correspondientes agrícolas. 

Esa prioridad relativa de la investigación agrícola básica se encuentra de 
nuevo en la ejecución presupuestal de la Federación de Cafeteros, aunque en 
forma menos evidente que en el ICA. En el CIAT, la otra única institución 
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en donde se puede identificar tal subdivisión, mostró una tendencia contra
ria ya que todos los programas se pueden calificar por productos o por in
vestigación aplicada, y no se tienen datos discriminados por disciplinas. 

Según lo anterior, y de acuerdo a la información que se tiene, solamente en 
el ICA se puede identificar tal subdivisión para el análisis entre progra
mas por productos y por disciplinas. Si se toman básica agrícola y pecua
ria, como un grupo, y por productos agrícolas y pecuarios, como otro, la in
vestigación por productos fue siempre mayor, casi tres veces más, en la eje
cución presupuestal de esta institución que la investigación básica o por 
disciplinas. 

Ahora bien, en los apartes anteriores de este capítulo se han examinado las 
relaciones en la ejecución presupuestal por programas-productos. ¿Qué ocu
rre en el caso de los programas-disciplinas o básicos? 

En primer lugar, se encuentra que Suelos fue la disciplina con mas alta eje
cución presupuestal, y que Entomologia y Fisiología Vegetal las de mas baja, 
en el caso agrícola. Empero, se debe destacar tambi~n Fitopatología que 
junto con Suelos, fue el programa básico con mayor tasa de crecimiento en el 
período. 

Por el lado pecuario, los programas de investigación básica de mas alta eje
cución presupuestal fueron Patología y Microbiología, a partir de 1969, y los 
de mas baja ejecución, a partir de los años en que aparecen con dato, fueron 
Toxicología, Epidemiología y Enfermedades Vesiculares. 

Como se anotó en capítulo anterior, es evidente que, en términos generales, 
se le ha dado prioridad a la investigación en aquellas disciplinas que se 
orientan al control de plagas y enfermedades en plantas y animales, como una 
orientación consecuente con la de favorecer, y en este caso proteger, los 
aumentos en producción. 

5. La Agricultura Moderna y Tradicional Frente a la Investigación 

En el Cuadro VII-1 se agrupa la información recogida en este estudio sobre 
área, valor de la producción y gastos de investigación para cada uno de los 
cultivos agrícolas. Tal agrupación se ha realizado clasificando los culti
vos en dos grandes grupos: los de agricultura tradicional y los de agricul
tura moderna. 1/ 
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El criterio para adoptar esta clasificación y no la propuesta por Atkinson 
en su estudio (adoptada en el Capítulo VI del presente estudio) fue, en 
primer lugar, el de ser la clasificación adoptada en el ICA en diferen
tes trabajos, y, en segundo lugar, el de poder hacer compatibles los tres 
tipos de información para cada cultivo. 
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Antes de comentar dicho cuadro, es preciso anotar el carácter relativo y 
los limitantes de los resultados arrojados por tal información. 

En primer lugar hay que señalar el carácter de relatividad de la agrupa
ción realizada ya que, en la realidad, un mismo cultivo puede presentar 
las dos formas de agricultura, o bien, los cultivos que aparecen en un 
mismo rubro, puede tener cada uno de ellos un carácter diferente, como 
es el caso, por ejemplo, de Banano y Plátano. 

En segundo lugar, para los datos de gastos de investigación se ha tenido 
en cuenta únicamente la información del ICA. 

En tercer lugar, por el primer problema señalado y por ser el café el 
producto técnico de mayor área y mayor valor, tanto en sembrado como en 
investigación, se separó del Cuadro con el fin de no aumentar el sesgo. 

Teniendo en cuenta estas consideraciones, se puede observar en el Cuadro 
VII-2 que la agricultura moderna presenta una mayor participación tanto en 
el área y el valor de la producción como en los gastos de investigación pa
ra los diferentes períodos considerados. Sin embargo, cabe destacar, con 
respecto a los gastos de investigación, la tendencia creciente de partici
pación de la agricultura tradicional en el total de fondos ejecutados al 
pasar del 33.6% al 43.1% durante el lapso de tiempo considerado. 

6. La Investigación en su Conjunto 

Se totalizaron los gastos de investigación para el período comprendido en
tre 1972 y 1976. En los Cuadros VII-3 y VII-4 se presentan los gastos ins
titucionales en investigación agrícola, tanto en valores corrientes como 
constantes. Para el año 1972 no fue posible incluir información de insti
tuciones diferentes al ICA y a las universidades. Sin embargo, en el Cuadro 
VII-5, se estimaron los gastos de investigación para los años en que no 
existe información con base en el comportamiento de los años subsiguientes. 
Esto con el fin de poder presentar un total aproxime.do de los gastos de in
vestigación del país. 

Con los datos presentados en este Último cuadro, se calculó el Cuadro VII-7, 
donde aparece la participación porcentual de cada institución dentro del 
conjunto de la investigación del país 1/, destacándose la del ICA que repre
sentó en promedio el 80.8% durante el período considerado. Sin embargo, se 
puede notar que esta participación ha venido descendiendo en los Últimos años. 

Para el cálculo. porcentual no se tuvo en cuenta el gasto en investiga
ción realizado por el CIAT, ya que de incluírse distorsionaría la in
formación presentada para el país. 
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En los Cuad.rosII-1 yII-2 del capítulo sobre Estructura Institucional para 
la Investigación Agrícola se presentaba el estimativo de Colciencias sobre 
el total de gastos de investigación del país y la distribución porcentual 
entre las distintas áreas de las ciencias. En 1977 los gastos totales de 
investigación se consideraron en $704.044.000. Con base en esta informa
ción, y para poder comparar con los datos del proyecto ARIAL, los gastos 
totales de investigación para 1976 se pueden estimar en $650.000.000. Si 
comparamos esta cifra con el total de investigación agropecuaria calculada 
en el proyecto ARIAL (Cuadro VII-3), encontramos que la investigación agro
pecuaria representa el 30.2% de la investigación del país. Colciencias 
calculó en 36.7% este porcentaje para 1977. 

Resumen: 

Haciendo un balance global de los hallazgos en la información examinada, se 
puede concluir que: 

l. El punto de. referencia fundamental para comprender el desenvolvimiento 
de la investigación agropecuaria en el país es el ICA como la institu
ción especializada en esta área, por su cubrimiento nacional y el nú
mero y diversidad de programas, productos y disciplinas. 

Las restantes instituciones consideradas en este trabajo, y algunas 
otras de las que no se pudo obtener información, colaboran en la in
vestigación de algunos productos aunque en forma muy limitada y para 
sectores muy particulares, como es el caso de CONIF en la investiga
ción forestal, del CIAT en no más de cinco productos de zonas tropica
les, o de la Federación de Cafeteros en café. 

Como consecuencia, prácticamente todos los resultados y apreciaciones 
de este trabajo se refieren en lo fundamental al examen de la informa
ción obtenida del ICA, con la consideración de que lo dicho sobre esta 
institución es susceptible de generalizar para la investigación agro
pecuaria en Colombia. 

2. La participación de la Universidad, como conjunto, en la investigación 
agropecuaria es muy reducida, apoya aspectos especializados de la in
vestigación realizada por el ICA y cubre, en particular, programas en 
asuntos pesqu~ros. 

3. Las otras instituciones consideradas trabajan en aspectos de su inte
rés particular, o suplen, con muy limitados recursos, áreas no cubier
tas por el ICA. 

4. Del examen comparativo entre el comportamiento de los indicadores eco
nómicos de la producción para productos agropecuarios básicos, y el 
comportamiento de la ejecución presupuestal en las instituciones con
sideradas, surge la siguiente primera clasificación preliminar sobre 
prioridades en la investigación: · 
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l, Productos 

a) Productos agríe-las de primera prioridad: Sorgo, maíz, trigo, 
arroz, yuca, fríjol y café. 

b) Productos agrícolas de mediana prioridad: Oleaginosas perennes, 
algodón, papa, soya, caña de azúcar y de panela, cacao, hortali~ 
zas y frutales, y tabaco. 

e) Productos agrícolas de baja prioridad: Cebada, plátano, banano 
y avena. 

d) Productos pecuarios de primera prioridad: Bovinos de carne, bo
vinos de leche, y porcinos. 

e) Productos pecuarios de mediana prioridad: Aves. 

f) Productos pecuarios de baja prioridad: Bovinos y especies menores. 

2. Disciplinas 

a) Disciplina agrícola de alta prioridad: Suelos. 

b) Disciplina agrícola de mediana prioridad: Fitopatología. 

e) Disciplinas agrícolas de baja prioridad: Entomología y Fisiología 
Vegetal. 

d) Disciplinas pecuarias de alta prioridad: Patología y Microbiología. 

e) Disciplinas pecuarias de mediana prioridad: Fisiología, Nutrición, 
Parasitología. 

f) Disciplinas pecuarias de baja prioridad: Toxicología, Epidemiolo
gía y enfermedades vesiculares. 

Para el desarrollo de las distintas actividades en los diferentes culti
vos y especies, el ICA ha establecido una serie de prioridades, que con 
carácter ilustrativo se presentan en los Cuadros VII-8 y VII-9. 



CUADRO VII-1 

COLOMBIA. .AREA, VALOR DE LA PRODUCCION Y GAS'IDS DE INVEETIGACION DE LOS DIFERENTES CULTIVOS 

PARA LA AGRICULTURA MODERNA Y LA TRADICIONAL 

A R E A VALOR DE LA PRODUCCION ~ GASTOS DE !NV:STIGACION 
. E" miles de Hectáreas En millones de pesos constantes de 1970 En miles de pesos comtantes de 1970 

Promedio Promedio Promedio Promedio Promedio Promedio Promed!o PrOf"!'l"°dio Promcoio -' 1 
1970-1971 1972-1973 1975-1976 1970-1971 1972-1973 1975-1976 1970-1971 1972-1973 1975-1976 ¡ 

Agrlcultuna Tradlc~ 
Avena 0.4 0.4 o.4 - 1. 1 ?.4 
CGOIO 47.5 53.5 54.5 2.513.2 253.7 283.6 
Calla Panel•a 298.0 306.0 300.0 1.040.0 1.714.5 1.873.7 
Hortellzas y Frutal• 13.5 14.4 16,9 - - -
Triga 46.2 58.5 31.5 98.5 135.7 103.2 
PaPa y vucay 232.5 262.5 282.5 2.667.8 4.380.3 4.334.0 

Sub-Total 638.1 695.3 688.8 6.319.5 6.485.3 6.595.9 

Agricultura Moderna 
Arroz 249.5 274.5 369.0 1.394. 5 1.997.2 2.440. 1 
Cebada 53.5 58.0 72.0 160.6 161.5 216.5 
Algodón 222.5 246.4 2e3.2 1.421.3 1.806.6 2.056.4 
Calla de Azúm1 66.5 75.8 80.5 653.7 710.0 823.6 . 
Maíz y Sorgo y 736.8 711.9 764.2 1. 509. 9 1.931. 1 1.92}.9 
Plátano y Banana ,Y 338.0 380.5 415.0 1.876.3 2,086,3 3.0JO.O 
leguminosas gran07'0leaglnoeaa ClftUCll• Y 171.3 180.5 214.7 757. 1 742. 1 1.048, 2 
01 eaglnaeaa P•ennea 13.8 15.5 16.3 - 329.7• 247.2 
Tabaco 23.0 26.0 33.5 . 252.2 318.8 431.9 

Sub-Total 1.874.9 1. 969. 1 2.248.4 

' 
8.025,6 10.083.3 12.215.8 

TOTAL CULTIVOS~ 2,513.0 2.664.4 2.937.2 ~4.345. 1 16.568.6 18.811.7 

'!/ No está incluido el café 

Café 1. 055.3 1.055.3 1.055.3 5.302.7 5.470.9 5.817.9~ 
y Del área sembrada cerca del 61.8% corresponde a yuca. Del val;,,. de la producciÓn cerco del 56.2% corresponde a yuca. 

y Del área seni>rada cerca del 85.8% corresponde á maíz. Del valor de la producción cerco del n.9% corresponde a mcíz. 

292 
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20.647 

. 31.093 

Y Del área semi:rada cerca del 85.2% ~responde a plátano. ~I valor de la producción cerca c!e! 71.4% corresponde a plátano. 
Y Del área sembrada cerca del "6. 6% corresponde a Íegumlnosas (fríjol). Del wilar de la proc!ucción cerca del 48. 2% corresponde a leguminosas (fríjol). 
y Se refiere a 1975. 

· • ·se refiere al período 1973-1974. 
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CUADRO VII-2 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE AREA, VALOR DE LA PRODUCCION 

y LOS GASTOS DE INVESTIGACION DE LOS DIFERENTES CULTIVOS, DE ACUEROO A LA AGRICULTURA MODERNA Y TRADICIONAL 

A R t A VALOR DE LA PRODUCCION GASTOS DE INVESTIGACION 
Promedio Promedio Promedio Promedio Promedio Promedio 1 Promedio Promedio Promedio 

1970-1971 1972-1973 1975-1976 1970-1.971 1972-1973 1975-1976 ¡ 1970-1971 1972-1973 1975-1976 

Agrlcultt.ira Tradicional 
1 

1 Avena o.o o.o o.o - o.o o.o 0.9 3.2 1. 1 
Cacoo 1. 9 2.0 1.9 17.5 1.5 1.5 ¡ 6.0 8.6 8.2 
Calla Pw:ielera 11. 9 11. 5 10.3 7.3 10.4 10.0 - - 5.5 
Hortalizas y frutales 0.5 o.s 0.6 - - - l 10.9 11.2 10.4 

1 Trigo 1.8 2.2 1. 1 0.7 0.8 0.6 5.6 4.7 6.7 
Papa y Yuca 9.3 9.9 9.6 18.6 26.4 23.0 1 10. 1 11.3 11.2 

Sub-Total 25.4 26. 1 23.5 44.1 39. 1 35. 1 33.6 39.0 43. 1 

Agricultura Moderna 

Arroz 9.9 10.3 12.6 9.7 12. 1 13.0 8.8 7.9 8.6 
Cebada 2.1 2.2 2.5 1. 1 1.0 1.2 3.2 2.4 1.4 
Algodón 8.9 9.3 9.6 9.9 10.9 10.9 7.7 6.5 4.9 
Calla de Azúcar 2.7 2.8 2.7 4.6 4.3 4.4 1.9 3.2 1.6 
Maíz y Sorgo 29.3 26.7 26.0 10.5 11.7 10.2 14.8 14.4 12.5 
Plátano y Banano 13.5 14.3 14. 1 13.1 12.6 16. 1 2.3 3. 1 3.4 
leguminosas Grano/Oleaginosas Anuales 6.8 6.8 7.3 5.3 4.5 5.6 

1 

9.5 8.2 7.4 
Oleaginosas Perennes 0.6 0.6 0.6 - 2.0 1.3 14.9 12.4 13.4 
Tabaco 0.9 1.0 1. 1 1. 8 1.9 2.3 3.4 3.0 3.7 

Sub-Total 74.6 73.9 76.6 56.0 60.9 64.9 1 66.4 61. 1 56.9 

TOTAL CULTIVOS~ 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 1 100.0 100.0 100. o 
1 

a/ Sin inclUÍr café 

1\) 
o 
O\ 

1 

1 
1 
1 

1 

l 
1 

1 

1 
1 
1 
1 

1 
1 



ICA 

lnderena 

Fedecafé 

CONIF 

cvc 

Universidades 

Sub-Total 

CIAT 

TOTAL 

CUADRO VII-3 

COLOMBIA. GASTOS EN INVESTIGACION AGROPECUARIA 

-en miles de pesos corrientes- -en porcentajes-

t972 1973 1974 1975 1976 1972 1973 1974 1975 

122.973.9 139.439.2 145.280.9 144.849.2 151.968.5 95.5 84.1 82.3 n.o 

- 9.046.7 9.480.7 9.503.2 9.022.5 - 5.5 5.1 5.1 

- 11,439.9 14.231.7 18.478.8 17.616.6 - 6.9 8.1 9.8 

- - - 3.052.5 2.812.5 - - - 1.6 

- - - 1.927.4 3.135.4 - - - 1.0 

5.861.6 5.916.9 7.533.4 10.232.2 11.965.5 
1 

4.5 3.6 1 4.3 5.4 

128.835.5 165.842.7 176.526.7 188.043.3 196.521.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

33.176.8 48.509.2 71.143.8 81.438.6 96.708.9 

162.012.3 214.351.9 247.670.5 269.481.9 293.229.9 

1976 

n.3 

4.6 

9.0 

1.4 

1.6 

6.1 

100.0 

1\) 
o 
~ 



lnstituci ones 

ICA 

lnderena 

Fedecafé 

CONIF 

cvc 

Universidades 

Sub-Total 

CIAT 

TOTAL 

CUADRO VII-4 

COLOMBIA. GASTOS EN INVESTIGACION AGROPECUARIA 

-en miles de pesos constantes de 1970-

1972 1973 1974 

98.222.0 91.256.0 74.503. o 

- 5.920.6 4.861.9 

- 7.486.8 7.298.3 

- - -
- - -

4.681.8 3.872.3 3.863.3 

102.903.8 108.535.7 90.526.5 

26.499.0 31.746. 9 36.484.0 

129.402.8 140.282.6 127.010.5 

1975 

61.481.0 

4.033.6 

7.843.3 

l. 295.6 

818. l 

4.343.0 

79.814.6 

34.566.5 

114.381. l 

1976 

52. 187.0 

3.098.4 

6.049 .7 

965.8 

1.076.7 

4. 109 ·º 
67.486.6 

33.210.5 

100.697. 1 

1\) 
o 
O> 



CUADRO VII-5 

COLOMBIA. GASTOS EN INVESTIGACION AGROPECUARIA 

-en miles de pesos corrientes-

Instituciones 1972 1973 1974 1975 1976 

ICA 122.973.9 139 .439. 2 145.280.9 144.849 .2 151.968.5 

lnderena 1/ 6.441.8* 9.046] 9.480.7 9.503.2 9.022.5 

Fedecafé 7.987.8* 11.439.9 14.231.7 18.478.8 17.616.6 

CONIF y - - - 30052.5 2.812.5 

cvc y 1.228.4* 1.658.4. 1.765.3 * 1. 927.4 3. 135.4 

Universidades 5.861. 6 5.916.9 7.533.4 10.232.2 11. 9650 5 

Sub-Total 144.493.5 167.501. l 178.292.0 188.043.3 196.521.0 

CIAT 33. 176. 8 48.509.2 71.143.8 81.438.6 96.708.9 

TOTAL ln.670.3 216.010.3 249 .435.8 269 .481o9 293.229.9 

Nota: Explicación de las cantidades estimadas de gastos para los ai'los en que no hay datos disponibles. 

* Los estimativos se realizaron en base a los porcentajes de participación en el subtotal de gastos de investigación del Cuadro Vll-3. 

1/ lnderena. Dado el porcentaje de su participación de 1973 a 1976, se puede asumir que para 1972 su participación representa el 
- 5% del subtotal de gastos de investigación. 

2/ La participación porcentual de Fedecafé ha aumentado en más del 1% cada ai'lo entre 1973 y 1975º Basados en esta tendencia se 
- asume que el aumento entre 1972-1973 fue del 0.7%, lo que significa que su participación representó el 6.2% del subtotal de 

gastos de investigación. 

~ CVC. Dado que su participación representa el 1% del subtotal en el ai'lo para el que tenemos datos disponibles, se asume el mis-1\~ 
mo comportamiento en los ai'los anteriores. ~ 

1( CONIF empezó actividades solamente en 1974. 



CUADRO VII-6 

COLOMBIA. GASTOS EN INVESTIGACION AGROPECUARIA 

-en miles de pesos constantes de 1970-

Instituciones 1972 1973 1974 1975 1976 

ICA 98.222.0 91.256.0 74.503.0 61.481.0 52. 187.0 

INDERENA 5. 145.2* 5.920.6 4.861.9 4.033.6 3.098.4 
. 

Fedecafé 6.380.0* 7.486.9 7 .298.3 7.843.3 6.049.7 

CONIF - - - 1.295.6 965.8 

cvc. 981.2* 1.085.3* 905.3* 818. 1 1.076.7 

Universidades 4.681. 8 3.872.9 3.863.3 4.343.0 4. 109.0 

Sub-Total 115.410. 1 109.621. 1 91.431.8 79.814.6 67.486.6 

CIAT 26.499.9 31.746. 9 36.484.0 34.566.5 33.210.5 

TOTAL 141. 909. 2 141.368. o 127.915.8 114.381. 1 100.697. 1 

* Estimado 



CUADRO VII-7 

COLOMBIA. PARTICIPACION PORCENTUAL DE LAS INSTITUCIONES EN EL TOTAL DE GASTOS DE 

INVESTIGACION AGROPECUARIA 

-en base a pesos constantes de 1970-

Instituciones 1972 1973 1974 1975 

ICA 85. l 83.3 al.5 77.0 

lnderena 4.5 5.4 5.3 5. l 

Fedecafé 5.5 6.a a.o 9.a 

Conif - - - 1.6 

cvc o.a 1.0 1.0 1.0 

Universidades 4. l 3.5 4.2 5.4 

TOTAL* 100.0 100. o 100. o 100.0 

* Sin incluír al CIAT 

1976 

77.3 

4.6 

9.0 

1.4 

1.6 

6. l 

100.0 

1\) 
1--' 
1--' 



Cultivos 

Algodón 

Arroz 
Cocoo 
Cana Poneleio 
Cereales Menores (Trigo) 
Cultivos Múltiples 
Frutales 
Hortalizas 
Leguninosos de grano y oleagino-

sos anuales 
Maíz y Sorgo 
Oleaginosos Perennes 

Plátano y Banano 
Tabaco 
Tubero~s (popa y yuca) 

OBSERVACIONES 

1 Entomología 
2 Fitomcjoromicnto 
3 Fitopotologío 
4 Fisiología 
5 Sucios 
6 Recursos Aguo y Tierra 
7 Maquinaría Agrícola 
8 Procesos Agropecuarios 

Fuente; ICA 

CUADRO VII-tl 

COLOMBIA. ICA - SITUACION DE LA INVESTIGACION AGRICOLA - 1979 

o 8 J E 

Mejoro-
Aumento de miento de 

. rendimiento 

8(1, 2, 3,4, 
5,6) 

A{2,3,5) 
A{2,5) 
A(2,3,5,7) 
A{4,5) 

8(2,3,5, 6) 
A(1,2,3,4, 

5, 6) 
A(2,4,6) 
A{l,2,3,5, 

6) 

A(l, 2, 3,5) 
8(1,2,3,4, 

5,6) 

PRIORIDADES 

A. Alta 
8. Mediano 
C. Bojo 

calidad 

A(2,3,5) 

8(1, 2,3, S) 
8(2, 3) 
8(1) 
8(2) 

8(2,4, 5) 
A{2,3,5) 
C(2,3) 

A(2,5) 
8(2) 

T 1 V o s z o N A s 
Costa Nor-

lteduc- Incorpora- Procesos Andina te y valles Uanos Orien- Trópico 
ción de ción nue- lncrew.nto Agroindus- (ladera intenmdinos tal et húmedo 
costos vas 6reas de produccl6n trioles fríc:f {1) (2) (3} (4) 

8(1, 5,6) A • 
A(6) A • A(5) 8 8 A 
8(5, 7) 8(5) A(8} A 
C{5,7) ·q2,S) A 
8(1, 3, 4, 5) A (1, 2, J, 4, 5} 8(8) A 8 

A(2,3) C(8) B A 
8(2,5,6) A(8) A 8 

8(1, 2, 3,4, A(3,4, 5) A • c 
5) 

C{1,3,4,5, A(2,5,7) 8(1,8) A A • 
7) B(2, 3, 5) A(2) 8 8 A 

A(3,4) • A 
C(l, 3, 5) 8(1, 3, 5) A A 8 
A(1, 2, 3,4) A(1, 2, 3, 5, 6) A(8) A B 8 c 

ZONAS 

(1) Andino: Comprende los zonas de ladero y zonas frías de los Andes colombianos. 
(2) Costo Norte y Valles lnterandinos: Comprende los bosques secos y muy secos tropicales de lo costo 

Atlántico y las Valles del Tolima, Huila y Couca. 
(3) Llanos Orientales. 
(4) Trópico húmedo: Comprende el Magdalena medio, Urob6, Coquet6, Amazonas, Putumayo y lo 

Costa Pacífico. 



CUADRO VII-9 

COLOMBIA. !CA - SITUACIO:N ACTUAL DE LAS INVESTIGACIONES PECUARIAS - 1979 

Especies Animales 

Avicultura 

Especies Menores 

Gonodo de Come 

Gonado de Leche 

Porcinos 

Ovinos 

OBSERVACIONES 

l • Fisiologio y reproducción 
2. Genético 
3. Nutrición 
4. Pastos y forrojes 
5. Producción 
6. Medie ino Veterinario 

'uente: ICA 

o B J E T 1 

Mejoro- Reduc-
Aumento de miento de ción de 
rendimiento calidad costos 

8(1,2, 3, 6) C(l, 2, 3, 6) A(3,5, 6) 

B(l, 2, 3, 6) C(3,5,6) 

A(l,2,3,4,5, C(2, 3,4, 6) 8(3, 4, 5, 6) 
6) 

A(l,2,3,4, C(2,3,4,6) 8(3, 4, 5, 6) 
5,6) 

8(3, 4, 5, 6) C(l, 2, 3, 6) A(3,4, 5, 6) 

B(l, 2, 3,4, A(2, 3,4,6) C(3,4,5,6) 
5, 6) 

ZONAS 

(1) Andino 
(2) Costa Norte y Volles lnterandinos 
(3) Llanos Orientales 
(4) Trópico húmedo 

V o s 

Incorpora-
ción nue-
vas 6reas 

C(3, 6) 

C(l,4, 6) 

C(l,4,6) 

C(J,4,6) 

8(3, 4, 6) 

Incremento Procesos A-
de groindustrio-

producción les 

B(l, 2, 3, 5, 
6) 

A(l,2,3,5, 
6) 

A(l,2,3,4, 
5, 6) 

A(l,2, 3,4, C(5) 
5,6) 

B(I, 2, 3, 4, 
5, 6) 

A(3,4,5,6) 

PRIORIDADES 

A. Alta 
B. Mediana 
c. Bajo 

z o N A 

Andina Costa Nor-
(ladero te y Valles 

frío) interandinos 
(1) .(2) 

A 

A A 

A A 

A 8 

A c 

s 
Llanos Tr6pico 

Orientales Húmedo 

(3) (4) 

8 c 





A N E X O 





TABLA 1 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LA SUPERFICIE DE CULTIVOS AGRICOLAS 

1960-1976 

Productos 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 

Arraz 4.4 la.1 - 9.3 la.9 24.2 - 6.7 -16.9 - 4.a - 9.7 2.a - 5 .a 6.6 12.a 22.0 5.0 - 2.1 
Avena o.o o.o o.o o.o o.o o.o 725.0 
Cebada -14.3 2.1 la.4 o.o -22.4 22.2 10.9 -14.7 o.o 1.9 9.a 14.3 -la.7 13.4 2a.a -10.5 
Maíz - 2.6 - 2.0 - 1.1 12.0 12.6 - 2.6 - 6.6 - 1.5 9.2 -22.7 o.a - 6.3 - 7.1 - 1.7 0.4 13.0 
Sorgo 2a.6 J6.7 19.0 32.0 21.2 -12.5 22.9 4.6 11. l a.o 70.4 - a.7 60.7 11.a -11.3 29.a 
Trigo o.o - 6.2 -24.7 -11.5 20.0 - a.3 -38.2 54.4 -:ll.5 -37.a 3.3 29.4 - 7.2 -19.9 -33.3 a.9 

Sub-Total Cereales - 1.1 2.0 - 4.9 11. l 14.6 - 3.7 -10.2 0.3 1.a -16.5 3.3 - 1.1 2.1 5.9 0.5 a.a 

Papa - 9.3 53. l - B.O 10.l -11.a o.o 17.9 20.2 -12.6 1.2 4.a 2.2 10.0 7.0 19.6 13.6 
Plátano 1.1 l. l 1.6 2.6 -13.2 31.6 2.2 o.o 2.6 2.5 34.3 o.o 0.6 0.3 3.9 9.6 
Yuca 4.2 20.0 2.9 -12.0 13.6 1.4 5.6 7.9 - 2.4 - 7.5 - 2.0 6.9 16.a - a.a o.o o.o 
Ñame 4.4 o.o 2.a 1.4 10.9 

Sub-Total Amilaceos - 2.2 14.5 0.3 - 1.2 - 4.5 14.7 5.7 6.1 - 2.0 - 1.0 19. l 2.2 6.4 - 3.6 - 5.3 7.a 

Calla de Azúcar 0.2 3.7 - 0.1 10.3 12.4 13.a - 2.2 2.3 o.o -24.7 - 7.2 13.9 . 7.a - 4.4 o.a 12.6 
Calla de Pone la 1.a - 1.3 10.5 o.a - 3.1 - 4.5 15.3 2.6 3.2 3.1 1.3 2.3 - 0.6 - 0.3 - 0.3 o.o 

Sub-Total Azúcares 1.4 - 0.2 a.2 2.a 0.3 o.o 10.4 2.5 2.4 - 3.6 - 0.3 4.4 1.0 - 1.2 - 0.1 2.5 

Saya· - 6.6 7.1 33.3 :ll.O 26.9 6.0 37. l - 2.0 19.l 19.6 -17.9 - 1.a o.o 5.5 54.3 -56.a 
Maní 20.0 o.o 16.6 157. l 5.5 
Palma Africana a.7 10.0 10.3 -13.7 7.0 
Ajonjolí 9.3 20.0 23.a 34.6 7.1 17.3 -27.3 -21.a 20.0 • -33.3 . 17.5 a.o. -14.3 -12.9 29. l -13.2 
Algodón 7.3 13.0 -11.0 - 7.4 10.0 - 1.2 6.7 33.9 21.0 -19.a - 3.1 10.5 3.6 3.0 a.6 1.7 

Sub-Total Oleaginosas 6.6 13.a - 2.1 5.1 11.0 4.a o.o 15.4 20.6 -16.3 0.7 5.a 1.2 2.1 16.7 -11.6 

Cacao 3.1 3.0 2.9 o.o 5.7 2.7 - 2.6 2.7 o.o 21.0 6.5 6.1 5.7 5.4 - a.6 5.6 
Tabaco o.o 35.7 15.7 o.o 13.6 a.o -14.a - 4.3 9.0 - 4.1 o.o 13.0 o.o o.o :ll.7 - 2.9 
Café - 6.9 - o.a - 1.7 0.3 - 0.1 - 0.1 o.o 0.6 o.o 29.3 o.o o.o o.o o.o o.o o.o 

Sub-Total Bebidas y Estimulantes - 6.5 - 0.1 - 1.1 0.4 0.5 0.2 - 0.6 0.6 0.2 28.l 0.3 0.5 0.3 0.3 0.3 0.2 

Fríjol - 4.9 6.1 -13.6 1.2 o.o -15.7 7.a 1.4 3.5 - 3.4 - 1.7 22.9 2.a 4.2 33.0 -16.3 
Banana 2.0 - 3.9 14.2 3.5 o.o º•º o.o o.o - 1.7 - 3.5 - 1.a 1.a - 1.a 1.a 3.6 1.7 
Frutales ;.. 3.7 5.0 4.7 1.9 14.6 

Sub-Total Otras Cultivos - 2.4 2.3 - 3.6 2.2 o.o - 9.0 4.1 o.a 1.2 - 3.5 9.0 12.7 1.4 3.5 20. l - a.5 

TOTAL AREA CULTIVADA - 2.2 3.4 - 1.7 4.a 6.1 0.2 - 2.4 2.7 2.7 - 1.5 4.1 1.6 2.0 1.5 3.5 2.5 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-11 

1\) 
1-' 
--..¡ 



l. 

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

Cereales 
Arraz 
Avena 
Cebada 
Maíz 
Sargo 
Trigo 

Ami laceas 
Papa 
Plátano 
Yuca 
i'lame 

Azúcares 
Calla de Azúcar 
Azúcar 
Calla de Panela 
Panela 

O leaginasas 
Saya 
Maní 
Palma Africana 
Ajonjolí 

Estimulantes 
Cacao 
Tabaco 
Café 

Otras 
Afgadán Fibra 
Algodón Rama 
Fríjol 
Banana 
Fique 

TABLA 2 

COLOMBIA. V.ARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LOS RENDIMIENTOS DE PRODUCTOS AGRICOLAS 

1960-1976 

1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967- 1968" 1969 1970 1971 1972 1973 1974 

1.01 4.50 3.83 - 8.29 -10.05 8.38 17.01 25.11 - 2.11 - 1.83 29.09 9.65 2.41 9.83 
- - - - - - - - - - - O.DO 14.29 O.DO 

10.53 4.76 - 7.73 - 6.40 5.26 -13.50 - 9.83 4.49 -11.66 18.40 13.08 -19.97 0.78 5.47 
-10.08 0.93 4.63 10.62 -20.00 - 8.DO - 4.63 6.80 20.55 - 7.39 5.13 - 1.32 8.95 
16.90 37.35 15.79 16.52 - 2.40 4.91 22.22 6.22 - 9.91 10.05 18.17 - 3.88 -17.24 7.59 

O.DO 21.35 -25.93 6.25 8.24 23.91 3.51 o.es - 7.56 7.55 0.08 - 3.72 12.37 1.80 

- 7.03 3.47 -28.72 37.64 - 0.35 - 0.26 -10.67 - 1.28 2.40 5.'17 - 9.32 - 6.50 13.60 5.25 
0.59 0.29 - 0.29 0.15 18.45 -21.88 9.34 0.72 - 0.14 - 0.39 -32.59 2.98 5.18 1.27 

- 0.35 O.DO - 0.35 - 0.53 0.54 5.15 - 0,34 0.34 3.04 31.15 - 0.09 0.09 - 0.09 6.38 
- - - - - - - - - - - 6.78 - 0.86 2.80 

11.es 5.64 - 6.96 4.DO - 2.01 -13.65 29.84 6.85 6.84 16.13 28.36 5.72 -18.10 2.58 
10.48 6.84 - 8.18 5.29 0.95 - 2.69 13.54 8.64 43.38 - 5.51 18.62 - 2.80 - 8.81 15.63 
33.55 - 8.37 -15.93 -11.49 - 0.35 21.48 - 9.28 0.32 0.96 0.63 3.45 - 4.48 - 9.03 - 9.03 
33.47 - 8.36 -15.96 -11.24 - 0.44 21.05 5.43 - 20.27 -28.89 5.26 7.63 8.33 3.90 

12.60 2.80 2.04 2.67 - 1.30 - 1.97 12.08 10.78 - 3.24 10.78 - 7.82 5.96 - 7.07 11.11 
- - - - - - - - - - - 7.14 O.DO 14.27 
- - - - - - - - - - - 5.22 - 3.37 4.65 

19.35 - 9.46 - - 5.97 9.52 - 2.90 - 5.97 - 4.76 8.33 7.69 - 4.57 - 1.95 -25.34 9.20 

2.27 - 8.89 - 2.44 15.DO O.DO - 2.17 8.89 - 4.08 -17.02 3.85 -16.54 12.43 5.53 - 1.DO 
11.73 O.DO - 4.50 - 2.62 -13.98 1.88 12.27 4.37 - 4.19 '.09 - 7.62 -19.66 10.34 6.27 
7.69 - 1.79 10.91 - 8.20 8.93 - 8.20 5.36 - 1.69 6.90 -12.90 O.DO O.DO O.DO O.DO 

6.67 - 6.25 O.DO - 4.44 - 9.30 35.90 9.43 3.45 -25.DO 22.22 - 6.73 16.18 -23.99 24.50 
7:01 - 5.24 - 0.16 - 2.28 - 9.17 19.82 - 6.28 - 3.27 - 3.04 49.48 -14.16 15.48 -22.10 22.72 

16.92 1.48 6.76 - 5.31 - 4.88 3.99 0.73 3.63 1.40 8.46 12.36 2.35 - 9.44 13.12 
- 3.61 - 5.61 - 2.08 - 6.85 16.46 10.49 6.92 - 0.38 - 6.57 - 4.93 9.18 - 7.63 8.01 23.73 

- - ·- - - - - - - - - 4.24 7.60 7.07 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-15 

1975 1976 

- 0.28 - 1.52 
O.DO O.DO 

- 1.77 -34.82 
- 9.15 15.70 

12.31 - 1.48 
- 0.92 6.89 

9.09 1.05 
2.66 -14.42 

- 7.41 1.96 
- 2.18 4.78 

. 
- -

7.51 -13.19 
3.75 -
3.75 3.40 

- 3.80 3.79 
- 6.01 -28.12 
-10.53 - 5.37 
- 6.74 12.85 

1.51 6.20 
4.91 - 3.85 

11.30 -

-12.41 0.-40 
-12.18 0.21 

0.68 -10.14 
17.85 - 0.64 

- 8.13 - 2.10 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



l. 

2. 

3. 

4. 

5. 

6. 

TABLA 3 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LA PRODUCCION FISICA DE PRODUCTOS AGRICOLAS 

l960-l976 

1961 1962 196.3 1964 1965 1966 1967 1968 

Cereales 
~ 5.33 23.42 -5.98 9.09 12.DO 1.19 -2.65 18.73 
Aveno - - - - - - - -
Cebado -4.72 6.93 9.26 -6.78 -18.18 5.56 O.DO -10.53 
Maíz -12.47 -Q.53 3.71 26.34 -11.84 -2.41 º·ºº -5.88 
Sorgo 50.DO 60.DO 37.50 66.67 18.18 -7.69 50.00 11 .11 
Trigo 14.08 -44.44 -5.56 :.!9.41 13.64 -36.DO 56.25 
Sub-Total -5.3 9.6 -3.6 16.B -1.6 0.1 -1.B 6.7 

Amiláceas 
i'ap;;-- -15.62 58.26 -34.40 51.57 -12.11 -0.26 5.26 18.75 
Plátano 1.59 1.33 1.32 2.83 2.82 2.82 11.74 0.63 
Yuca 12.07 20.DO 2.56 -12.50 14.29 5.DO 1.19 5.88 
Ñame 0.94 3.81 2.69 2.78 2.86 4.35 3.60 -18.64 
Sub-Total -0.4 18.2 -8.4 B.3 1.:.1 Z.6 7.0 1.9 

Azúcares 
Cai'io Azúcar 11.73 B.98 -6.95 15.31 10.21 -2.06 24.53 11.19 
Coila Panela 35.79 -9.56 -7.14 -J0.77 -3.45 16.07 4.62 2.94 
Azúcar -0.67 23.06 -8.41 16.16 13.47 10.74 11.04 11.18 
Panela 35.85 -9.57 -7 .01 -10.62 -3.61 15.71 

. 
21.60 2.54 

Sub-Total 27.7 -4.1 -7.1 -2.4 1.8 9.1 12.2 6.2 

Oleaginoso• 
Sayo 5.26 10.DO 36.36 33.33 25.00 4.DO 53.85 B.75 
Maní ... - - - ... - - -
Palmo Afrlcono ... - - - - - - -
Ajonjolí JO.DO 7.69 25.DO 25.71 18.18 13.46 -32.20 -25.DO 
Semilla Algodón 14.84 7.18 -11.16 ~.55 O.DO 18.33 O.DO 29.58 
Sub-Total 15.3 7.4 -3.6 o.o 6.8 14.B 2.7 18.0 

Estimulantes 
Cacao 7.14 -6.67 O.DO 14.29 6.25 O.DO 5.88 -
Tabaco 12.DO 35.71 10~53 -2.38 -2.44 10.DO -4.55 O.DO 
Café -2.12 -2.60 9.33 -7,32 7,89 -7.32 5.26 -1.25 
Sub-Total -1.1 --0.5 9.1 -6.3 7.0 -5.B 4.4 -1.1 

Otro5 
fríjol 10.80 7.94 -7.77 -4.33 -4.76 -12.50 B.57 5.26 
Banano 2.69 ~.27 11.95 -3.61 16.61 10,41 5.96 0.79 
Algodón Fibra 16.42 5.13 -10.98 -10.96 O.DO 33.85 16.09 37.62 
frutales 1.38 3.91 2.78 2.79 2.85 2.85 3.02 -
Hortalizas 1.41 3.88 2,80 -1.10 6,89 2.82 3.40 -
Sub-Total 3.0 -1.6 5.2 -1.3 B.7 7.2 5.2 1-4"L.0 

TOTAL 17.7 o.o -5.B 0.6 2.0 6.8 9.4 2.2 

Notas: 1J Esta variación se refiere al período l967-l97l 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-l8 

1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 

-11.58 1.01 21.37 17.14 51.80 1.65 4.81 -3.35 
- - - O.DO 14.29 O.DO O.DO -25.DO 

-11.76 16.DO 22.99 -8.41 -16.33 18.29 25.77 -41.80 
17.50 -6.81 -6.56 -1.50 -B.32 7.09 -B.70 22.29 

18.DO 103.39 -12.50 33.33 20.36 --0.59 27.16 
-36.DO -32.88 --O. 93 30.0B 4.62 -18.78 -33.84 16.45 
--0.3 -:i.B l:i.I 5.3 :.13.Z 5.0 o.z 5.4 

-10.53 7.41 -4.82 -5.29 25.27 -1.84 30.43 14.85 
2.50 3.05 -10.24 2.97 5.83 1.57 6.73 0.89 

11.11 20.DO 65.87 o.ea --0.50 6.40 -4.93 -4.71 
-18.64 -18.64 -18.64 11.57 --0.85 5.73 --0.81 16.26 

1.1 ts.9 16.7 0.5 6.4 "L.9 6.4 "L.4 

6.88 -12.61 18.99 4.08 2.74 -2,63 - -
4.DO 3.98 5.68 -3.23 -9.61 -9.63 3.74 -
6.84 -5.15 10.68 10.71 1.68 10.48 B.37 -2.50 

24.26 -26.59 6.51 12.87 --0.68 -9.66 -5.28 144.49 
6.2 -4.5 10.6 o.e -3.9 -5.7 -41.7 -71.9 

14.94 32.DO -23.48 3.96 -7.62 17.53 48.25 -55.62 
- - - 28.57 O.DO 33.33 58.33 15.79 
- - - 14.36 6.28 15.45 -22.83 1.28 

JO.DO -28.21 12.14 -9.87 -36.04 -4.97 20.35 -1.93 
17 .39 16.05 -14.36 27.95 -18.93 25.75 -4.55 1.92 
17.B 15.7 -8.3 19.6 15.9 u.1 4./ 13.6 

-16.67 20.DO 5.56 5.26 10.DO 4.55 -B.70 14.29 
4.76 -4.55 -7.14 -7.69 11.11 2.50 41.46 -6.90 
6.96 12.49 O.DO O.DO O.DO 6.44 6.06 -
5.9 11.3 --0.3 --0.3 0.9 6.1 7.7 -89.2 

5.DO 4.76 10.23 25.98 -6.87 17.93 33.98 -24.81 
-12.oe 13.88· 1.72 1.18 3.50 19.65 -5.11 40.14 

-7.91 -7.81 -5.08 29.46 -20.DO 25.86 -4.79 2.16 
- - -14.2Q.V 5.12 B.99 12.29 -4.18 14.64 
- - - 28.63~ 3.28 134.44 -14.69 -

-10.7 -l2.0 42.0 64.0 2.1 59.3 Y.U -36.6 

4.4 -2.0 12.0 3.8 o.o 1.5 ~.1 -38.9 

g/ Est~ variación se refiere al período 
l967-l972 

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier

scormier
Sticky Note
None set by scormier

scormier
Sticky Note
MigrationNone set by scormier

scormier
Sticky Note
Unmarked set by scormier



TABLA 4 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DEL VALOR DE LA PRODUCCION DE PRODUCTOS AGRICOLAS 

1960-1976 

1 • Cereales: 
Arroz 
Aveno 
Cebada 
Morz 
Sorgo 
Triga 

Sub-Total 

2. Amiláceas: 
Papa 
Plátano 
Yuca 
Ñame 

Sub-Total 

3. Azúcares: 
Azúcar 
Panela 

Sub-Total 

4. Oleaginosas: 
Saya 
Manr 
Palma Africano 
Ajanjalr 
Algodón 

Sub-Total 

5. Estimulantes: 
Cacao 
Tabaco 
Café 

Sub-Total 

6. Otras: 
Frrjal 
Bono na 

Sub-Total 

TOTAL 

1961 

13.80 

- 2.73 
16.15 

10.80 

13.30 

21.51 
38.33 
39.81 

33.10 

22.91 
30.42 

28.12 

11.84 

38.39 
16.63 

18.27 

2.08 
13.13 
3.43 

3.66 

53.85 
9.07 

23.33 

15.02 

1962 

18.89 

7.77 
-16.82 

11.98 

3.85 

- 8.63 
22.26 
7.30 

8.83 

22.19 
29.76 

27.53 

16.47 

49.85 
12.74 

16.56 

- 5.05 
82.80 

- 4.73 

- 1.77 

-22.03 
1.62 

- 7.77 

5.26 

1963 

16.74 

40.91 
56.56 
57.14 
-3~.93 

24.84 

64.55 
26.37 
20.77 

34.64 

12.82 
70.68 

54.36 

81.82 

36.11 
7.72 

14.29 

18.19 
22.53 
35.12 

33.51 

11.21 
30.71 

24.16 

31.50 

1964 

28.78 

1.10 
65.49 
71.04 
25.15 

42.99 

118.85 
50.54 
65.99 

75.56 

71.65 
1.81 

16.21 

77.78 

46.24 
3.84 

14.95 

22.33 
32.34 
16.61 

17.77 

64.17 
31.08 

41.04 

35.61 

(Sobre pesos constantes de 1970) 

1965 

41.tlJ 

- 8.98 
-23.46 
23.36 
41.57 

6.97 

-48.97 
6.80 

- 0.40 

-16.54 

3.92 
-24.58 

-15.90 

32.81 

36.14 
36.5~ 

36.12 

8.15 
16.54 
8.20 

8.74 

-20.23 
31.74 

13.55 

1.47 

1966 

11.95 

35.67 
19.31 

- 3.49 
30.77 

16.50 

tlJ .20 
17.99 
10.27 

25.96 

1967 

- 1.10 

- 0.78 
8.97 

50.67 
-35.96 

0.67 

- 6.19 
4.20 

16.42 

3.93 

9.19 10.86 
31. 14 3.54 

22.88 5.99 

13.18 60.50 

27.25 -27.56 
19.82 3.61 

20.61 2.39 

10.57 
37.22 
8.67 

10.75 

- 7 .84 
15.32 

9.62 

17.30 

10.36 
-13.56 

9.08 

7.18 

33.24 
16.37 

19.86 

5.01 

1968 

30.64 

4.64 
1.24 

68.27 
74.05 

21.50 

11.43 
0.63 

27.19 

10.58 

31.63 
35.32 

34.03 

22.10 

-27.21 
34.93 

24.19 

14.87 
5.70 
9.68 

9.64 

22.50 
- 4.87 

1.42 

15.68 

1969 

-20.77 

- 5.25 
19.77 

- 8.80 
-32.63 

- 7.43 

36.93 
- 8.07 

3.66 

7.88 

1970 

- 0.97 

15.42 
5.27 

26.83 
-36.98 

1.47 

- 7.19 
17.20 
20.00 

9.49 

21 .34 5.59 
56.89 -23.29 

44.68 -14.97 

27.14 62.18 

48.90 -21.21 
18.49 17.67 

22.25 20.10 

13.36 
3.52 

18.55• 

17 .29 

0.26 
- 5.74 

- 4.07 

11.43 

35.63 
- 1.81 
48.56 

44.98 

0.15 
2.82 

2.04 

15.63 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-25 

1971 

26.68 

45.62 
6.35 

109.78 
- 0.93 

22.13 

- 8.76 
21.69 

153.36 

54.70 

1972 

14.29 

- 0.05 
26.03 
30.74 
69.17 

20.96 

31.52 
22.40 
8.74 

16.85 

26.06 19.56 
- 0.86 82.92 

8.77 56.65 

-20.76 9.14 

14.50 - 4.00 
2.52 39.47 

- 1 .20 31.34 

0.59 
14.45 

- 2.71 

- 1.88 

90.67 
8.35 

31.79 

16.18 

8.93 
5.43 

22.19• 

20.82 

25.87 
4.96 

13.57 

23.88 

1973 

102.57 

22.76 
40.62 
80.02 
16.32 

68.98 

378.93 
17.37 

-10.54 

77.92 

41.61 

- 3.20 

25.39 

-25.15 
39.93 

50.95 

46.99 
104.08 
27.44· 

31.35 

3.93 
75.20 

42.66 

48.24 

1974 

49.36 
22.73 
43.10 

8.23 
37 .46 
30.64 

33.91 

-tlJ.70 
41.17 
73.76 

- 2.27 

- 5.52 

-10.31 

-10.31 

64.07 
65.36 
73.35 
t/J.39 
33.53 

41.96 

33.tlJ 
10.37 
22.32 

22.06 

74.28 
40.16 

51.51 

17.21 

1975 

11.02 
80.56 
86.47 
11.35 
12.68 

- 4.86 

13.54 

13~.02 

tlJ.52 
43.52 
36.72 

69.52 

7.37 

7.37 

69.48 
168.21 
-17.34 

35.17 
4.42 

10.76 

8.99 
71.49 
31.21 

32.46 

82.58 
26.08 

47.70 

33.40 

1976 

1.42 
- 5.13 
-32.63 

44.65 
45.15 
15.52 

15.62 

-16.07 
19.21 

- 8.01 
15.49 

- 2. 12 

179.07 

179.07 

-48.48 
28.14 
11.55 
13.24 
67.66 

37.76 

44.15 
- 5.67 

-87.22 

-16.71 
59.50 

23.46 

- 7.23 

1\) 
1\) 
o 



TABLA 5 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DEL GANAJX) BOVINO 

1961-1976 

Valor de la 
Area en Existencias Capacidad de Producción Total producción 

~f'ío Pastos Totales Carga Leche Carne Leche Carne Extracción Comercial 

1961 1.49 3.33 2o33 5.93 10056 14093 9o7< 4.58 
1962 1072 3o23 1.14 6.25 6.74 8.40 7o'lJ. 9.16 
1963 OJ7 2.50 2.25 3.98 0.26 38.27 5o1 = 7.46 
1964 0.67 1083 1o10 l.82 3.67 19080 38.2: 4.90 
1965 1.43 1080 0.00 1.42 -2.28 25.69 15.3'j 2.11 
1966 0068 1.76 lo09 lo81 -5o44 6.41 33.5( -9.76 
1967 2.11 3.47 1.08 5.79 1.64 29095 1.6~ -lo03 
1968 3.03 4o47 2.13 4.66 7.01 11.32 10.6¡ 7.03 
~969 3.94 4.28 0.00 4o44 3.78 6.87 10.~ 11 .19 
1970 2o77 3o59 1.04 7.37 35.44 9o 19 10.61 9.38 
1971 2o43 2.97 0.00 4.75 11.65 15028 240~ 6.27 
1972 2085 2.88 0.00 2.88 -5.78 30.76 18.~ -8026 
1973 - 3o27 - 5.06 0º51 -21.51 36.Sj -7o93 
1974 - 4o22 - -17025 lo36 36o47 20o9j 2.10 
1975 - 3o72 - 3.40 6052 -6095 20.9'. 12.09 
1976 - 3.30 - 6.33 -14091 - 28.1~ 20.62 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-31 



TABLA 6 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DEL 

GANADO PORCINO, 1961-1976 

. 
Existencias 

~ÑO Totales Sacrificio Producción de Carne Valor de la Producción 

1961 4.28 11.27 3.70 18.86 
1962 10026 -3.82 -1.79 5.60 
1963 6.98 -0.73 -9009 39003 
1964 4.35 -8.32 2.00 57.90 
1965 0.00 -2.14 -5.88 14.35 
1966 -4.17 1.09 4017 5.87 
1967 -4035 11.96 2oQO -2030 
1968 -4.55 -6.75 3.92 10.36 
1969 4.76 2.58 1.89 8.79 
1970 2.00 3.44 3.70 26.58 
1971 2.50 18.75 5o36 24022 
1972 -33.04 -4.31 18.64 38.27 
1973 12.69 -19.43 18.57 58.22 
1974 3.98 5.60 -18.07 -5.48 
1975 5.15 40080 44.12 66.27 
1976 -1.52 - - -

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-34 

1\) 
1\) 
1\) 



TABLA 7 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DEL 

GANADO OVINO, 1960-1976 

Producción Valor de la Producción 
Af'IO Existencias Totales Carne Lana Lana 

1961 7.28 0.00 7.50 10.46 
1962 3.57 0.00 6.36 14.26 
1963 . 3.45 0.00 10.93 33.02 
1964 6067 0.00 12.35 36.88 
1965 12.50 0.00 5.96 10º 11 
1966 2.22 0.00 4o97 24.45 
1967 0.27 0.00 4.73 16.44 
1968 - 1.68 0.00 0.40 -
1969 3.09 0.00 º·ºº -
1970 4o8l 0.00 0.00 15.70 
1971 2.96 0.00 10º00 17.22 
1972 0º89 0.00 10.91 - 4.30 
1973 -11.00 -10º00 2.46 31.36 
1974 4.20 5o56 -17060 35.34 
1975 1.73 0.00 6080 53.75 
1976 5o50 5.26 6.36 9o64 

Fuente: Cálculos basados sobre los datos del Cuadro VI-37 

1\) 
1\) 
w 



TABLA 8 

COLOMBIA. VARIACION PORCENTUAL ANUAL DE LOS INDICADORES DE PRODUCCION DE AVES 

1960-1976 

Producción Total 
A~O Existencias Totales Carne 

1961 4.58 6.67 
1962 9.49 6.25 
1963 16.67 0.00 
1964 4.29 2.94 
1965 4.11 0.00 
1966 3.95 2.86 
1967 3.80 2.78 
1968 - -
1969 - -
1970 - -14.04 
1971 - 53.19 
1972 - 10.83 
1973 -13.31 y 21.55 
1974 18039 28.87 
1975 4.85 0080 
1976 - -

1/ Corresponde al período 1968-1972 

2/ Corresponde al período 1968-1970 

Huevos 

4.58 
7.48 

18.85 
4o29 
4.18 
3.88 
3.99 
-
-

y -13.46 
40.46 
10.03 
22096 

- 7.84 
24.46 

-

y 

Fuente: Cálculos basados en los datos del Cuadro VI-40 

Valor de la Producción 
Carne Huevos 

- 10.76 
- 14.20 
- 43.06 

2.78 30.13 
6.53 1.99 

12.62 11.30 
5.93 9.53 
- -
- -

29.48 y 5.83 
25.32 - 5.38 
11.73 26.68 
38.15 41.69 
47.16 25.75 
40.45 11.76 

- 22.57 

y 

1\) 
1\) 
.i:--



CIID 
Oficina Regional para América Latina y el Caribe 
Programa de Publicaciones 
Edición de 100 ejemplares 
Impresa en Heliofoto Colombiana 
Bogotá, Colombia, febrero de 1980 

Edición: Stella de Feferbaum 
Producción: Jaime Rojas H. 




	3959114631.pdf
	3959114632.pdf
	3959114633.pdf
	3959114634.pdf
	3959114635.pdf
	3959114636.pdf
	3959114637.pdf
	3959114638.pdf
	3959114639.pdf
	3959114640.pdf
	3959114641.pdf
	3959114642.pdf
	3959114643.pdf
	3959114644.pdf
	3959114645.pdf
	3959114646.pdf
	3959114647.pdf
	3959114648.pdf
	3959114649.pdf
	3959114650.pdf
	3959114651.pdf
	3959114652.pdf
	3959114653.pdf
	3959114654.pdf
	3959114655.pdf
	3959114656.pdf
	3959114657.pdf
	3959114658.pdf
	3959114659.pdf
	3959114660.pdf
	3959114661.pdf
	3959114662.pdf
	3959114663.pdf
	3959114664.pdf
	3959114665.pdf
	3959114666.pdf
	3959114667.pdf
	3959114668.pdf
	3959114669.pdf
	3959114670.pdf
	3959114671.pdf
	3959114672.pdf
	3959114673.pdf
	3959114674.pdf
	3959114675.pdf
	3959114676.pdf
	3959114677.pdf
	3959114678.pdf
	3959114679.pdf
	3959114680.pdf
	3959114681.pdf
	3959114682.pdf
	3959114683.pdf
	3959114684.pdf
	3959114685.pdf
	3959114686.pdf
	3959114687.pdf
	3959114688.pdf
	3959114689.pdf
	3959114690.pdf
	3959114691.pdf
	3959114692.pdf
	3959114693.pdf
	3959114694.pdf
	3959114695.pdf
	3959114696.pdf
	3959114697.pdf
	3959114698.pdf
	3959114699.pdf
	3959114700.pdf
	3959114701.pdf
	3959114702.pdf
	3959114703.pdf
	3959114704.pdf
	3959114705.pdf
	3959114706.pdf
	3959114707.pdf
	3959114708.pdf
	3959114709.pdf
	3959114710.pdf
	3959114711.pdf
	3959114712.pdf
	3959114713.pdf
	3959114714.pdf
	3959114715.pdf
	3959114716.pdf
	3959114717.pdf
	3959114718.pdf
	3959114719.pdf
	3959114720.pdf
	3959114721.pdf
	3959114722.pdf
	3959114723.pdf
	3959114724.pdf
	3959114725.pdf
	3959114726.pdf
	3959114727.pdf
	3959114728.pdf
	3959114729.pdf
	3959114730.pdf
	3959114731.pdf
	3959114732.pdf
	3959114733.pdf
	3959114734.pdf
	3959114735.pdf
	3959114736.pdf
	3959114737.pdf
	3959114738.pdf
	3959114739.pdf
	3959114740.pdf
	3959114741.pdf
	3959114742.pdf
	3959114743.pdf
	3959114744.pdf
	3959114745.pdf
	3959114746.pdf
	3959114747.pdf
	3959114748.pdf
	3959114749.pdf
	3959114750.pdf
	3959114751.pdf
	3959114752.pdf
	3959114753.pdf
	3959114754.pdf
	3959114755.pdf
	3959114756.pdf
	3959114757.pdf
	3959114758.pdf
	3959114759.pdf
	3959114760.pdf
	3959114761.pdf
	3959114762.pdf
	3959114763.pdf
	3959114764.pdf
	3959114765.pdf
	3959114766.pdf
	3959114767.pdf
	3959114768.pdf
	3959114769.pdf
	3959114770.pdf
	3959114771.pdf
	3959114772.pdf
	3959114773.pdf
	3959114774.pdf
	3959114775.pdf
	3959114776.pdf
	3959114777.pdf
	3959114778.pdf
	3959114779.pdf
	3959114780.pdf
	3959114781.pdf
	3959114782.pdf
	3959114783.pdf
	3959114784.pdf
	3959114785.pdf
	3959114786.pdf
	3959114787.pdf
	3959114788.pdf
	3959114789.pdf
	3959114790.pdf
	3959114791.pdf
	3959114792.pdf
	3959114793.pdf
	3959114794.pdf
	3959114795.pdf
	3959114796.pdf
	3959114797.pdf
	3959114798.pdf
	3959114799.pdf
	3959114800.pdf
	3959114801.pdf
	3959114802.pdf
	3959114803.pdf
	3959114804.pdf
	3959114805.pdf
	3959114806.pdf
	3959114807.pdf
	3959114808.pdf
	3959114809.pdf
	3959114810.pdf
	3959114811.pdf
	3959114812.pdf
	3959114813.pdf
	3959114814.pdf
	3959114815.pdf
	3959114816.pdf
	3959114817.pdf
	3959114818.pdf
	3959114819.pdf
	3959114820.pdf
	3959114821.pdf
	3959114822.pdf
	3959114823.pdf
	3959114824.pdf
	3959114825.pdf
	3959114826.pdf
	3959114827.pdf
	3959114828.pdf
	3959114829.pdf
	3959114830.pdf
	3959114831.pdf
	3959114832.pdf
	3959114833.pdf
	3959114834.pdf
	3959114835.pdf
	3959114836.pdf
	3959114837.pdf
	3959114838.pdf
	3959114839.pdf
	3959114840.pdf
	3959114841.pdf
	3959114842.pdf
	3959114843.pdf
	3959114844.pdf
	3959114845.pdf
	3959114846.pdf
	3959114847.pdf
	3959114848.pdf
	3959114849.pdf
	3959114850.pdf
	3959114851.pdf
	3959114852.pdf
	3959114853.pdf
	3959114854.pdf
	3959114855.pdf
	3959114856.pdf
	3959114857.pdf
	3959114858.pdf
	3959114859.pdf
	3959114860.pdf
	3959114861.pdf
	3959114862.pdf
	3959114863.pdf
	3959114864.pdf
	3959114865.pdf
	3959114866.pdf
	3959114867.pdf
	3959114868.pdf



