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Objetivo: presentación y devolución de los principales resultados
de la revisión de literatura, programas y normativa del proyecto de
investigación de Argentina.

Moderadores:

Daniel Maceira - Dr. En Economía e Investigador del  
CEDES/CONICET

Verónica Gutman - Dra. En Economía e Investigadora de FTDT

Bárbara Stern - Abogada y Mg. En Políticas Públicas.

Expositores:

Patricia Aguirre - Antropóloga Especialista en Alimentación e 

Investigadora de UNLA

Carlos  Freytes - Dr. En Ciencias Políticas y Director de Recursos

Naturales en la Fundación para el Desarrollo Argentino

Eduardo Crespo - Dr. En Economía y Profesor de UNM y UFRJ

Organizan:

Centro de Estado de Estudios y Sociedad (CEDES)

International Development Research Centre (IDRC)

Disponible en: 

https://www.youtube.com/watch?v=dwMvTA-2gS8

1º PANEL: POLÍTICAS PÚBLICAS, CALIDAD NUTRICIONAL Y MEDIOAMBIENTE

https://www.youtube.com/watch?v=dwMvTA-2gS8


CONCLUSIONES PRELIMINARES DEL 1º PANEL



• La responsabilidad del consumo de alimentos tiene dos ejes:

- ¿Qué hace la política?

- ¿Cómo se consume? ¿Cuáles son los patrones de alimentación y de cocción?

• Es importante abordar los roles dentro del hogar desde la mirada de género.

• Saturación discursiva: desde la política falta garantizar lo que se plantea en el discurso.

• Calidad nutricional y medioambiente: los espacios en los que se quiere acceder en
términos de derechos, todavía la política está detrás para hacer efectivo los cambios
necesarios.

• Ley de Etiquetado Frontal: ¿Cuál es la capacidad regulatoria que tiene el Estado para
hacer que esta ley sea el principio de una línea de acción? (es importante observar cómo
continúa).

• Es necesario sentarse a discutir y escuchar todas las voces. “No hay ni buenos ni malos”.

• La macro, los ingresos y el consumo tienen una relación causal: a mayor nivel de
ingresos, mejor calidad y diversidad en la canasta de alimentos. Esto puede observarse
en la trayectoria histórica de la Encuesta Nacional de Gastos de los Hogares (ENGHo).

Conclusiones preliminares I



• ¿Cuál es el efecto redistributivo de una política agroecológica?:

 ¿Cuál es el interés de transformar los sistemas alimentarios?

 ¿Cuáles es el impacto en términos redistributivos?

 ¿Quién paga la transformación? (más allá de la intencionalidad)

 ¿Cuál es la capacidad regulatoria del Estado?

• Por la condición estructural del modelo agroexportador argentino, no es lo mismo
discutir la transición de los sistemas alimentarios en este país, que en otras partes del
mundo.

• Si bien el cambio climático nos pone fecha de vencimiento, Argentina decide cuáles son
los temas que prioriza en su agenda internacional.

• Más allá de las diferentes perspectivas, todo termina volcándose en un tema de calidad y
capacidad regulatoria del Estado.

Conclusiones preliminares II



Objetivo: presentación y devolución de los principales resultados del 
mapeo de actores del proyecto de investigación de Argentina.

Moderadores:

Daniel Maceira - Dr. En Economía e Investigador del CEDES/CONICET

Daniel Ryan - Dr. En Ciencias Políticas y Profesor del ITBA 

Verónica Fuster - Lic. En Ciencias Ambientales (UBA) y estudiante del 
Doctorado en Dirección de la innovación sistémica (ITBA).

Expositores: 

Lorena Allemandi - Consultora para NCD Alliance y OPS/PAHO 
(oficina regional) en políticas para la promoción de entornos 
alimentarios saludables 

Carlos Galperin - Mg. En Economía, especializado en Economía 
Internacional 

Marcelo Schwerdt - Dr. En Biología y Director del Centro de Educación 
Agraria Nº30 de la Dirección General de Cultura y Educación de la 
Prov. de Buenos Aires

Organizan:

Centro de Estado de Estudios y Sociedad (CEDES)

International Development Research Centre (IDRC)

Disponible en: https://www.youtube.com/watch?v=7bmxVb79duQ

2º PANEL: DESDE LA MIRADA DE LOS ACTORES SOCIALES



CONCLUSIONES PRELIMINARES DEL 2º PANEL



• Las diversas perspectivas expuestas permitieron complementar y sintetizar el tema.

• En los tres casos se terminó planteando el mismo esquema:

i) Diagnóstico: desde el abordaje de la salud (desnutrición, malnutrición y obesidad),

la territorialidad (políticas públicas de “abajo hacia arriba”) y la utilización de

agroquímicos (y sus consecuencias) se partió de un diagnóstico.

ii) Urgencias: todos esos diagnósticos se plantearon como urgentes.

iii) Falta de estrategias: desde distintos ámbitos se denuncia que falta una estrategia

sólida para abordar la problemática de los sistemas alimentarios.

iv) Informalidad: se percibe un Estado poco presente que reacciona lento en la

búsqueda de soluciones. No obstante, este escenario también es un espacio de

v) Oportunidades: que requiere empezar a pensar prioridades para definir una agenda

conjunta.

Conclusiones preliminares I



• Es importante preguntarse:

- ¿Cómo hacer que establezcamos mecanismos para ir trabajando en una agenda que 
desarrolle la discusión que se da a nivel global y que se debate a nivel local?

- ¿Cómo empezar a evaluar el funcionamiento de ciertas políticas públicas?

- ¿Cómo aprovechar las capacidades que se fueron generando desde el territorio para 
potenciar habilidades?

• Esta investigación permitió observar tanto los alineamientos y conflictos en el 
sistema alimentario argentino (se escucharon todas las voces), como también las 
oportunidades para definir a futuro mecanismos para empezar a planificar y 
organizar una agenda común. 

• El desafío es generar mayores diálogos ya que las miradas se encuentran bastante 
atomizadas.

• Debemos pensar en cómo hacemos para empezar a trabajar en una agenda 
colectiva.

Conclusiones preliminares II


